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GUDERNES VEI 


Jeg hørte fra de eldste at folk har to veier: forfedrenes vei og gudenes vei. Så sier den 
østlige boken: Forfedrenes vei er veien til familier, nasjoner, lover, menneskeheten. Vi 
går alle sammen i oppveksten og mens vi lærer. Vi går den når vi respekterer og elsker 


vårt språk og tradisjoner, når vi oppfyller våre 


indre kall. 
Guds vei er samvittighetens vei. Vi følger alle det når 


vi hever oss over det vi har lært og når vi gjør det som er utenfor 


språk, tradisjon, lov, familie og nasjon og når vi utfører vår oppgave gitt oss av Gud. 


De to stiene er lenge én, eller i det minste parallelle. Men det er tider når de to 
banene divergerer. Guds vei forlater aldri forfedres vei, men forfedres vei er i stand til å 


forlate gudenes vei. 


Og hvis, som i dag, avstanden mellom de to banene vokser mer og mer, og hvis, 


som i dag, forfedrenes vei er motsatt av Guds vei, må noen komme og si: STOPP! 


Respekter dine forfedre, sier Hierokles, pytagoreer, men hva skal du gjøre hvis 
disse forfedrene har blitt uverdige for seg selv? Hvis Guds lov befaler én ting, og 
forfedrenes 
en annen, underlegg deg det som er bedre, ikke lytt til dine forfedre, fornekt dem, og 
ikke godta noe annet enn 
Guds lover. 

Det var slik noen snakket for 2500 år siden. Men det må sies på samme måte i 
dag også. Krig må erklæres mot dem som vi kan takke for alt vi har! Fra dem fikk vi 


våre tanker, historie, land og lover. Vi er knyttet til dem ved 
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nasjon, tradisjon, rase og blod. Men mennesket må velge mellom gudenes vei og 
forfedrenes vei. Det må aldri være tvil om hva som er riktig. Hvis det er nødvendig, 
vær opprørsk, uansett hvor vanskelig det er for deg å gjøre det, 0 Arjuna, ta opp 
våpenet fordi gudene er på din side! Overfor deg står dine brødre, søskenbarn, 
slektninger, venner, de snakker samme språk som deg, det samme landet mater dem 


som deg. Men, ve du, hvis du nå går til side! Ve deg, hvis du 


er en feiging! 
Saken er ikke at du førte krig mot ditt eget blod lenger, men at det endelig finnes 
noen som vil gi et tegn. Du er et verktøy i gudenes hender, ikke en syndig mann. Du 


er ikke lenger din egen. Du forstår ikke? Mennesket forstår ikke guder. 


Forstår ikke, men send inn. Opprør mot dine forfedre vil bare bli tilgitt hvis du 
underkaster deg gudene. Din utroskap mot dine forfedre vil bli tilgitt, fordi du er trofast 
mot guder. Du har akseptert en hard skjebne. Sett til fots, Arjuna, vis dem gudenes 


vei! 
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CON/CUCKSERVATIV, REAKSJONÆR, 
REVOLUSJONÆR 


Jeg har aldri skjønt noe særlig med den "cuckservative" greia, jeg fikk den 
verdi å sjokkere konservative med erkjennelsen av at de er sutrete, 
patetiske og gjentatte ganger gir opp til fienden. Men på slutten av dagen 
er det hva en konservativ er per definisjon. 

Som George Lincoln Rockwell allerede hadde sagt tilsynelatende for så 
lenge siden: "Konservative er sissies". Den oppførselen er selve kjernen i 
konservatismen, men her kan vi se på den andre implikasjonen av denne 
nye tittelen — forsøk på differensiering. Opprørte menige konservative sa 
til sine etableringsrepresentanter "du sviktet oss, du er ingen ekte 
konservativ, du er en CUCKservativ, du forrådte det vi står for, du er en 
utsolgt". Og likevel er de som bruker den tittelen de samme, de innser 
bare hvor dårlig de taper, og de ser ikke at deres posisjon er basert på 
uunngåelig nederlag, så de legger skylden andre steder å henge på 


deres vrangforestillinger. 

Så jeg ville — gjerne gi deg en oversikt over hva konservatisme faktisk 
er, Så kan vi også se på det reaksjonære 
posisjon og til slutt den revolusjonære posisjonen og fordrive noen 
illusjoner rundt disse begrepene også. 

Konservatisme kommer av ordet konservere. Hele poenget med 
konservatisme er å bevare eller bevare noe — det er det. Som sådan er 
dette konseptet helt i forhold til det som har blitt etablert tidligere, mest 
sannsynlig av mennesker med sterk karakter og visjon eller prinsipper, 
som erobrere og revolusjonære. Deres etterkommere arver disse tingene, 
men de arbeidet aldri for å få dem i utgangspunktet, men de første 
generasjonene kjemper for å bygge videre 
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og utvide derfra fordi de fortsatt har en direkte forbindelse til den 
opprinnelige herligheten. Men etter hvert som tiden går mot 
etterkommere blir mer og mer koblet fra den opprinnelige herligheten 
og tar sin posisjon for gitt, selv om de absolutt fortsatt nyter den 
posisjonen, utelukkende for fordelene de mottar - de forstår ikke 
lenger herligheten, de forstår bare de formelle fordelene og komfort. 
Dette er den nedadgående skråningen av den iboende tapende 
posisjonen som bærer navnet konservatisme. Det er et forsøk på å 
stoppe noe som er bestemt til å dø fra å dø bare for dets formelle 
fordeler. Herligheten, den levende ånden som etablerte strukturen 
som gir nevnte fordeler har for lengst forlatt, det er bare et tomt 
kadaver som faller fra hverandre, men dette kadaveret er det mest 
dyrebare for de som aldri kjente herligheten i utgangspunktet. 

For å si det enkelt: noen bygger et imperium, deres umiddelbare 
etterkommere bygger eller utvider dets ånd og herlighet, uunngåelig 
forsvinner ånden og herligheten, og det som er igjen er bare en formell 
struktur bebodd av mennesker som aldri kjente ånden og herligheten 
og bare kjente fordelene med strukturen — posisjonene og titlene, den 
grunnleggende politiske makten og dermed forstår de ikke poenget 
med hvorfor imperiet ble bygget i utgangspunktet. Når ånden og 
herligheten er borte, blir imperiet bare et imperium. Så de fokuserer 
utelukkende på å beholde strukturen og de ønsker å bevare den. 
Dette er selve premisset for den eldgamle læren om sykluser av vekst 
og fall i samfunn, for eksempel den greske anacyklose. 

Dette er noe den tyske tenkeren Ernst Niekisch hadde snakket 
om etter Tysklands nederlag i første verdenskrig, og beskrev konflikten 
mellom generasjonene, nemlig generasjonen av gamle menn som 
mistet imperiet og den unge generasjonen som aldri ble kjent med 
sitt imperium. forfedre: «Disse unge hjertene har aldri blitt imponert og 
inspirert direkte av den stolte storheten til deres 
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Fedreland. Politisk sinne, sosial fattigdom, økonomisk nedgang — det er 
det som er selvinnlysende for dem, alltid i ansiktet deres, deres 
personlige opplevelse. Førkrigstidens Tyskland var ikke annet enn 
historisk minne, beslektet med minnet om imperiet til Otto I, Frederick 
Barbarossa, med minnet om den store og uforlignelige staten prøyssiske 
kong Friedrich. Men hvis den gamle generasjonen skulle imøtegå 
ungdommen for et slikt "historisk" syn på Bismarcks imperium, ville den 
kanskje ha fått et svar i form av dristige og frekke spørsmål: Var ikke 
dette imperiets skjebne i dine hender? Var det ikke dere som mistet 
dette imperiet i utgangspunktet? Hvordan har du frekkheten til fortsatt 
så arrogant å hevde din egen betydning på den politiske scenen?» 


Men igjen, konservatisme har ingen egen kjerne. Det er alltid 
relativt til det som gikk foran det, og dermed er ikke konservatisme 
iboende "høyreorientert", hvis du fortsatt kjøper inn den formelle differensieringen 
Konservatisme er alltid forskjellig fra sted til sted. I USA står 
konservatisme for å bevare grunnloven , ideene til de grunnleggende 
fedrene og så videre. Som alle tilfeldigvis er liberale i ordets klassiske 
betydning, av at regjeringen ikke er noe mer enn en "vakthund" av 
samfunnet, med lite eller ingen involvering i økonomi og sosiale saker, 
bare håndhever loven og beskytter den 
fra fiender uten. Er dette ikke amerikaneren 
konservativ/republikansk motto for liten regjering? Sammenlign det med 
konservatisme i det britiske imperiet som på et tidspunkt forsvarte 
absolutt monarki mot konstitusjonelt monarki, forsvarte den store 
regjeringen, bevarte dens makt. Helvete, se på USSR, tror du at det 
ikke var noen sovjetisk konservatisme? Det sto imot 
Gorbatsjovs reformer, forsøk på å bevare det gamle sovjetsystemet, 
som senere ble reaksjonært, men mer om det spesifikke eksemplet 


seinere. 
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Konservatisme er alltid en defensiv posisjon av det som var etablert tidligere, 
derfor er den alltid relativ og har ingen egen kjerne, og den er forskjellig fra sted til 
sted og tid til annen. Den forsvarer den formelle strukturen som har mistet sin 
virkelige kjerne, det som ga den liv i utgangspunktet. Konservatismen forsvarer det 
rent materielle, formelle ytre skallet, den forveksler den ytre formen med essensen. 
Akkurat som når de animerende energiene eller sjelen forlater kroppen, når 
essensen er borte, når livskraften som skapte formen i utgangspunktet er borte, er 
formen allerede så godt som død og dens forfall og død er uunngåelig. Men den 
konservative griper tak i det i desperasjon, og ønsker ikke å miste det han har, men 
uunngåelig mislykkes og forsone seg med feilen deres, men han vil bare prøve 
igjen: « Vel, vi mistet litt terreng, men ikke et skritt tilbake herfra på inn! Å, vi tapte 


igjen. Vel nei mo-oh, det skjedde igjen. Vel, dette blir det for helvete!» 


Sakte men sikkert gir de bakken og det de prøver å bevare blir fliset bort, bit for bit. 
De kan ikke forsvare det, fordi de kjemper for noe midlertidig og som er 
skjebnebestemt til å gå bort, 

forveksle det med slutten alle og være alt. 

Derfor er alle konservative per definisjon cuckservative og sissies. Navnet er 
en fin sanger, men det gjør ikke så mye i seg selv annet enn å nære villfarelsen til 
de som bruker det for å indikere at de er annerledes, at de er de " ekte" konservative 
som vil opprettholde de "konservative verdiene" . Husk at med USA har vi et 
spesielt tilfelle, nemlig at det ble bygget helt på ideene til grunnleggerne, som fra 
begynnelsen ikke gjenspeiler verdiene som vi fascister holder fast ved. Å forsvare 
dem er ikke bedre enn å forsvare de sovjetiske verdiene, som også kom fra 
menneskeskapte ideer. Det er rett og slett et valg mellom en liberal republikk og en 


statlig sosialistisk republikk. Og fortsatt forfalt begge konseptene 
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tid inn i bare formelle strukturer, ikke engang de opprinnelige ideene forble. 


Her går vi videre til Reactionaries. Forskjellen mellom 


konservative og reaksjonære er utelukkende i deres holdning, den første er defensiv 
(bevarer og bevarer), den siste er offensiv (forsøker å gjenopprette den gamle 
strukturen). På slutten av dagen er det imidlertid en tynn linje, og man kan si at 
reaksjonære i det minste er beundringsverdige for å være mer proaktive, men det er 
fortsatt en kamp for et tomt skall — ikke å gjenopplive liket, bare prøver å gjenoppbygge 


den fra råtten den forfalt til. For å gi et eksempel på faktisk 


reaksjonære kan du igjen se til USSR, og forsterke poenget med at det også er en 
relativ posisjon uten egen kjerne. Den gamle garde i det sovjetiske systemet dannet 
statskomiteen for unntakstilstanden og forsøkte å stoppe Gorbatsjovs reformer under 
augustkuppet i 1991. Noen mennesker i Russland liker å underholde ideen om at 
Sovjetunionen kunne ha vart en stund til med kuppet lyktes, men dets forfall og kollaps 


var uunngåelig, 


fordi likeledes ånden og ideene som bygde den i utgangspunktet ikke lenger var til 


stede i den politiske eliten som bare var engasjert i grunnleggende politikk. 


Reaksjonære er bare en modigere slags konservativ, noen som er villig til å ta 
reelle tiltak for å ta skallet tilbake, men igjen, de plasserer verdien i noe som i seg selv 
bare fikk verdi fra andre steder, fra essensen som hadde bygget det i utgangspunktet 
og uten det er det sikkert dømt. Reaksjonærer kan til og med bruke voldelige midler, 
men kampen deres er ikke desto mindre bestemt til å mislykkes, noe som best ble 
forklart av den russiske tenkeren Nikolay Vasilyevich Ustryalov, som også skrev om 
forskjellen mellom form og essens: «Vold kan ikke redde en døende idé, men den kan 


gi umåtelig hjelp til den voksende ideen.» 
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Og den stigende ideen kommer alltid i form av revolusjon, 
uavhengig av midlene for dens fremvekst, men igjen, vold kan gi den 
umåtelig hjelp. Mens menneskeskapte ideer er av natur 
løgner, fantasien, i motsetning til den naturlige orden og sannhet som vi 
som fascister og nasjonal-sosialister opprettholder, de har fortsatt makt 
til seg og har en viss ånd som kan svaie massevis av mennesker og 
historiens gang. 

Dermed er revolusjoner bebodd av noe levende, de har en eller 
annen essens i seg (sannheten eller ideen), når man snakker om 
virkelige revolusjoner, det vil si, som marsken mot Roma som var en 
revolusjon gjennom en maktdemonstrasjon, eller Hitlers maktovertakelse 
som var en revolusjon gjort gjennom inntog og reform. Til og med den 
russiske oktoberrevolusjonen, som var en voldelig, levende revolusjon 
(i motsetning til forfallets februarrevolusjon eller hendelsene i svart 
oktober). Vi snakker ikke her om "revolusjoner" som er orkestrert av 
(geo)politiske interesser eller som skjer som et sakte forfall, som Social 
Justice Warrior-degenerasjonen vi ser i dag. 

Revolusjoner er alltid lidenskapelige, de puster ild, ild som ødelegger og 
skaper, uavhengig av hva det er den skaper. SJW og moderne liberal/ 
demokratisk endring er mer beslektet med en parasitt eller voksende 
råte enn en ildpustende drage. 

Revolusjoner er alltid rettet mot det råtnende skallet, de brenner 
bort skallet og skaper rom for noe nytt, som kan være enten godt eller 
dårlig, men det er likevel fullt av liv fremfor forfall og død. Du kan ikke 
sammenligne moderne kommuner og SJW-er med de opprinnelige 
kommunistiske revolusjonærene, sistnevnte ville sannsynligvis drept de 
førstnevnte hadde de noen gang møttes. Men den opprinnelige 
kommunisten er for lengst død, og han var en verdig fiende, i motsetning 
til avskummet vi møter i dag som ikke fortjener tittelen fiende — du kan 
respektere en fiende for hans dedikasjon til hans tro og beredskap til å dø for dem, se 
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er død feil. SJW/PC/Feminist/etc. avskum er bare parasitter som lett kan 
knuses under føttene, de ønsker ikke å dø fordi det de kjemper for er 
komfort og nytelse som ikke kan nytes mens de er døde — de er bare 
brikker for våre virkelige fiender som tjener på forfallet de skaper . 


Det som er viktigere er imidlertid at ekte revolusjoner handler om 
essens, de vil ødelegge enhver form som står i veien for seieren for 
deres essens, uansett hvilken form som ikke motsetter seg dem vil bli 
tilført den seirende essensen, selv om essensen av ideer vil alltid være i 
strid med sannhetens essens. Og her kommer forskjellen mellom ideer 
og sannhet inn i bildet. Ideer er fantasiens løgner, menneskeskapte 
konsepter om hvordan verden bør være. 

Sannheten er hvordan verden faktisk er. Ideer kan erstatte hverandre, 
ganske reflekterende av Marx sitt syn på hvordan historien er en 
kontinuerlig syklus av revolusjoner, som igjen tar stikkord fra konseptet 
om sykluser av vekst og fall i samfunn som vi snakket om tidligere. 
Derfor er essensen av en idé midlertidig, selv om de kan gjenta seg over 
tid. Sannheten er imidlertid evig, den er alltid en og den samme. Former 
kan komme og gå, uavhengig av essensen som lever og blekner i dem, 


men Sannheten forblir den samme. Derfor er vår kamp en evig kamp. 


Vi kjemper ikke for former, og det er vår primære forskjell fra de 
konservative og reaksjonære. Vi kjemper ikke for bare ideer, selv om de 
er revolusjonerende. Vi kjemper for sannheten. Det er evig men 
former er det ikke , og derfor kan sannheten forsvinne fra en gitt form og 
en revolusjon blir nødvendig for å bringe tilbake essensen av sannheten. 
Det er det som setter oss i strid med konservative og reaksjonære — de 
beskytter et råtnende skall, de beskytter noe dødt og livløst. De forsvarer 
produktet av essens, mens vi kjemper for å gjenopprette essensen selv 
om dens gamle form må ødelegges. Hva 


Machine Translated by Google 


setter oss i opposisjon med revolusjoner av ideer er at de er løgner. 
Vi har ingen allierte i konservative og reaksjonære, eller 
revolusjonære som ikke deler vår lojalitet til sannheten. 

La oss imidlertid oppklare noe annet før vi avslutter dette. Nemlig forvirringen 
rundt tittelen konservative revolusjonære, som i hovedsak bare er en klønete 
måte å forklare en revolusjonær kamp for essensen på, da den igjen forveksles med 
formen. Det var sannsynligvis det første forsøket som ble gjort på å artikulere denne 
retningen i noen kategoriske termer, og dermed ble det dannet en ganske klønete 
tittel, drevet av ønsket, slik at dette er en levende, revolusjonær kraft som ønsker å 
forsvare det, som gjorde den gamle formen stor , tilbake da det pleide å bli tilført 
essens. På slutten av dagen er det imidlertid den samme kraften som oss fascister 
og nasjonalsosialister, selv om den var mer opptatt av selvanalyse enn handling. 
Jeg legger til denne delen for å gjøre det helt klart for folk som vil bruke denne 


tittelen for å skille seg fra "de dårlige 


fascister og nazister” at dere ikke vil lure andre enn dere selv — vi fascister vet hva 
det faktisk er og vår fiende kan lukte at det er noe som er relatert til oss. Det er ikke 
en annen "tredje posisjon". 

Å bruke disse begrepene for å skille fra fascisme og nasjonal- 
Sosialisme er fåfengt, like fåfengt som det er å forsøke å differensiere 
mellom "ekte"konservative og "cuckservative" - førstnevnte a 
vrangforestilling hengitt seg til et forsøk på å beskytte seg mot fiendens kritikk, 
sistnevnte en vrangforestilling hengitt seg til et forsøk på å beskytte seg mot å 
innrømme at han står for noe som er dømt til å mislykkes og falle. Og dette er 
grunnen til at fascismen alltid var og for alltid vil være en revolusjonær kraft — den 
frykter ikke ødeleggelsen av former, av det som eksisterer rent på papiret som 
forsvinner. Så lenge det er essens, kan det manifestere nye former, de som er tilført 


levende ånd, passende for en ny tid og et nytt sted. Det er vår kamp, å 
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føre sannhetens flamme videre, fra en fakkel til en annen, mens de 
konservative lurer over brent tre som flammen allerede hadde dratt 
fra. 

Det er ingen konservative eller reaksjonære prinsipper, de har 
ingen. Vi bærer prinsippene, de er besatt av biproduktet. Det eneste 
drivende "prinsippet" bak disse forestillingene er de walking dead - å 
forhindre at noe livløst kollapser. 
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KREVENDE 


Tiggere kan ikke være velgere. Fascister er imidlertid ingen av delene. Vi er 


kravstore, og vi har ikke råd til å være noe mindre. 


TIGGERE 


Politikere er prostituerte. De går på scener, på TV, håndhilser og kysser 
babyen din, de sier søte ting i øret ditt og legger seg egentlig ned foran deg i 
håp om å få din stemme. 

De går rundt og tigger om så mange stemmer de kan få. "Jeg vil være din 
første" -Jeb! Busk. Men når de først kommer inn i vervet, er de ferdige med 
velgerne sine, omtrent som hvordan en prostituert mister all fingert interesse 
for klienten når hun stikker ut pengene. De bruker deg og kaster deg, fordi 
valg slutter uunngåelig og dermed behovet for å gruble. Det er slik det politiske 
systemet fungerer for de som er involvert i det. For de som faktisk holdes på 
en armlengdes avstand fra det og forsøker å gå "massebevegelsen" 


tilnærmingen, tar turen med tigging og grubling aldri slutt. 


Så du har bestemt deg for at du skal "samle massene", vekke det "stille 
flertallet" og få deres støtte og dermed endre det politiske klimaet. Det som i 
praksis oversettes til er en ustanselig prosess med å trygle folk om å bli med 
på saken din. Det stopper ikke, for i kraft av denne tilnærmingen kan det ikke 
stoppe før du faktisk har vunnet. Og sannheten er at du for alltid vil sitte fast 
i en ond sirkel: for å vinne trenger du støtte fra massene, massene vil ikke bli 
med deg før du kan vise dem at du faktisk kommer til å vinne, men du trenger 


masse for å vinne, men massene trenger å se deg 


som en vinner for å bli med deg. Tiggere er ikke vinnere. 
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Husk at massene er prostituerte på samme måte som politikerne. 
De horer seg ut til en kandidat i håp om at han vil gi dem noe tilbake, 
noe i hans politikk eller sceneløfter, og de gir kun sin stemme til 
kandidaten som de tror kan vinne og derfor faktisk betale dem tilbake 
for deres utmattelse til ham. De eneste menneskene de tror kan vinne, 
er de som er en del av det politiske systemet og dermed har makten i 
hendene til å dele ut de lovede varene for sine horstemmer. Det er en 
illusjon, som vi allerede har slått fast, at politikere slutter å bry seg når 
valget er over, uansett om de tapte eller vant. Men hvis de vinner, gjør 
de ikke en dritt av det de lovet velgerne sine, og forfølger enten sin 
egen agenda, partipolitikk eller ønskene til sine økonomiske 
støttespillere. 


Massebevegelsens tilnærming er bullshit fordi du ikke kan tilby 
folk engang en illusjon av å kunne gi dem noe tilbake. Hva har du? 
Du kan ikke gå inn i det politiske systemet, og de som fortsatt har lyst 
på entryismens taktikk kan fortsette å tråkke på samme rake og se 
like patetiske ut som Nick Griffin gjorde i sSpørretimen. La BNP stå 
som et lysende eksempel på hvorfor entryisme alltid vil mislykkes. 


Og så vil massebevegelsen nærme seg. Utrolig nok har vi fått 
alle svarene på vår Struggle for lenge siden av dens Champions fra 
Hitler og Mein Kampf til James Mason og SIEGE. Vi burde allerede 
vite alt dette, og likevel går vi her igjen over alt dette. Det er en mer 
eller mindre akseptert metafor nå at massene er som en kvinne, og 
du kommer til å vinne henne ved å tigge? Massetilnærmingen kaller 
«[vær så snill] bli med i bevegelsen vår», «møt opp på 
demonstrasjonen vår», «les retningslinjene våre, du vil like dem» og 
«Se, Vi er presentable!» høres ikke annerledes ut enn "Oh 
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vennligst gi meg en sjanse, gå ut på en date med meg, jeg lover at du 
vil like det, jeg er en så god fyr!" 

Ordtaket "tiggere kan ikke velges" er virkelig slagordet til 
massebevegelse, da målet er å øke kvantiteten, så hva betyr det hvem 
som blir med? Det er fortsatt +1, ikke sant? Det ville ikke være et 
problem for noen annen bevegelse — men vår? I vår kamp? Det er 
ødeleggende siden det går helt i strid med våre prinsipper. Ønsket om 
kvantitet betyr å kaste et bredt nett, det betyr kompromisser, det betyr å 
myke opp prinsippene og gjøre unntak, hvert mulig skritt tilbake til du 
sitter igjen med noe større, men mindre 
definert, en amorf grå klatt uten noen reell kraft. 

Det er denne mentaliteten som fører til ufattelig tilbakestående 
forslag som at broniene er en kilde til støttespillere for saken. Dermed 
blir massebevegelsens tilnærming forkynnelsen av et inkluderende 
telt, for å huse kvantitet i stedet for kvalitet, der prinsipper blir kastet til 
side til fordel for den misforståtte utilitaristiske troen på "styrken til de 
mange”. Dette er grunnleggende basert på tigging: det er en 
svakhetsposisjon fra starten, posisjonen til en som ikke har kontroll, 
ingen makt, ingen innflytelse og ingen styrke. Dermed søker han styrke 
i antall, og er villig til å gå på akkord, hore seg selv, senke sine 
standarder (hvis han hadde noen til å begynne med), og egentlig strekke 
ut en hånd med en kopp ut til verden og si høyt "vær så snill, gi meg en 
sjanse”... Og verden går rett og slett forbi deg med et blikk av forakt, 
avsky, sympati eller medlidenhet, og 
andre to vil ikke gi deg seier mer enn den første. 


VELGERE 


Det passende slagordet for velgere ville være "det er bedre enn 
ingenting". Dette er når du blir presentert for to drittalternativer og du 
innrømmer at minst det ene ikke er like dritt som det andre, så du kan 


like gjerne ta det. Dette er tigging når du later som du bryr deg om kvalitet. 
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Dette er den typen mentalitet som åpner for at unntak fra reglene blir det drivende 
prinsippet for å få støtte. "Å, denne fyren er degenerert, men ikke så degenerert 
som resten av dem, så jeg velger ham, det er bedre enn ingenting!" "Ikke alle 
fagoter er degenererte, det er homofile som har det bra, så jeg velger dem, bedre 


enn ingenting!" Sånt tull. 


Oftere ses dette i mentaliteten til velgere som ikke ser ut til å finne sin 
drømmende kandidat på en hvit hest, så de velger enten den nest beste tingen, 
"den minste av to onder" eller stemmer på en eller annen kandidat rent av protest. 
for en annen — ved valg til statsdumaen (parlamentet) i Russland stemmer mange 
mennesker på kommunistpartiet utelukkende av protest mot Putin-regimets parti 
«Forente Russland» , fordi de vet at komiene aldri vil vinne flertallet av setene eller 
oppnå noe av det. konsekvens, men så lenge United Russia ikke får sin stemme er 
de i orden med det (til tross for at CPAF er kontrollert opposisjon, så det spiller 
ingen rolle uansett). I USA falt visse mennesker, nok en gang, for denne 


mentaliteten med måten de nå svir over Trump. 


Å velge er veien til minst motstand, lete etter enkle alternativer og en rask 
vei ut. Hvis de blir presentert med bare en illusjon om en mulighet for en enklere 
seier, vil de gjerne ta den for å unngå å måtte gjøre noe reelt arbeid for å nå 
målene sine. Stemme på en antatt basert kandidat eller væpnet kamp? "Vel 
herregud, jeg er imot demokrati/ vet at det er en svindel, men dette ville sikkert vært 
en enklere måte å løse problemet på!" Og når det ikke løser seg, kan man alltid 
rettferdiggjøre sine dårlige avgjørelser ved å si at det ble gjort noen mindre 
fremskritt som kan bygges på, uten å innse at du egentlig ikke har gjort noe og ikke 


oppnådd noe i stedet for å gjøre din egen fremgang for å bygge videre . 
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Dette er veien til de late, til de som mangler sann overbevisning og dermed er 
klare til å ta et oppgjør med et øyeblikks varsel, mens folk med overbevisning ikke 
trenger et valg, det eneste valget som betyr noe var 
allerede laget: står du ved disse prinsippene eller ikke? Uansett hvilke alternativer 
som kan presenteres etter det punktet, vil de som valgte integritet se bort fra alle de 
illusjonære alternativene som ville føre dem på villspor og si høyt "det er alt eller 


ingenting !". "Bedre enn ingenting" er ikke godt nok for vår kamp. 


KREVENDE 


Tiggere kan ikke velges fordi de vil akseptere alt og hva som helst, slik er tiggingens 
natur . Velgere velger fra det som er tilgjengelig selv om de bare får drittalternativer . 
Ingen av dem er god nok for vår kamp, og det taler allerede til hvem vi fascister og 


nasjonalsosialister faktisk er — vi er kravstillere. Vi 


kreve kvalitet. Vi krever integritet, vi krever styrke. 

Vi går ikke ut og trygler folk om å bli med oss, for vi vet at flertallet av mennesker 
er ubrukelige for vår sak, de er lemen og dessuten er de svake, de vil gå med for å 
komme overens. De fleste av dem vil ikke gi oss noen hjelp og vil gjerne stå ved 
siden av og late som de ikke kjenner oss hvis vi taper. Vi bryr oss ikke om opinionen 
fordi deres mening er formet av status quo, den er formet av vår fiende. De som bryr 
seg om presentabilitet og respektabilitet for å appellere til massene i praksis, prøver 
å appellere til systemstandarder, til fiendens standarder, og dermed har de allerede 
tapt. Den eneste respektabiliteten massene virkelig bryr seg om i kjernen er styrke. 
Den eneste presentabiliteten de bryr seg om er syn. Når massene ser på oss som 


sterke og har en følelse av retning, en visjon, vil de gjøre det 


beundre og frykte oss. 
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Men selv da vil de ikke være til noen nytte for oss, fordi de ikke er i stand til å 
skille seg fra samfunnet slik det er i dag. Det er fordi, igjen, de frykter fiasko og vil 
bare trekke til noen 
hvem de tror vil vinne. De er opportunistiske i denne forbindelse fordi deres egen 
sikkerhet og sikkerhet på individnivå er avgjørende for dem. De kan støtte deg fra 
sidelinjen, men aldri nok til å faktisk begynne å marsjere med deg, fordi de frykter 
Systemets straff. På slutten av dagen vil de fortsatt følge med for å komme overens, 


og dermed vil de bli med oss bare når vi vinner 


alt annet enn sikret. 

Dermed er massene ubrukelige til å oppnå seier. Det er alltid en liten elite, en 
fortropp, en gruppe fanatikere som driver det meste av kampene og går i spissen. 
"Mellom nazistene og kommunistene er den store massen av ikke-fanatikere, TV- 
seerne og tegneserieleserne"-George Lincoln Rockwell. Derfor tigger vi ikke og 
velger ikke — VI KREV. En fanatiker holder seg til en visjon og gjør det uten 
kompromisser, fordi han vet at kompromiss fører til erosjon av synet hans. En 
fanatiker vil ikke at hvem som helst skal stå ved siden av ham fordi han vet at 
kvantitet i seg selv ikke betyr noe, han vil ha en som ham ved siden av ham, en som 


vil kjempe med nebb og klør og ikke vil ta et skritt tilbake. 


Fanatikeren erklærer "enten du er med oss eller mot oss" fordi han har standarder, 
hans syn tillater ham ikke å akseptere noe mindre 
enn det totale og absolutte. 

Å trygle folk om å bli med og kaste et bredt nett betyr å skjule og vanne ned 
dette synet og forgifte kvaliteten og styrken til de få med svakheten til de 


oppsvulmede mange, dermed spiller kvantitet ikke til styrke, men til svakhet. 
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Å velge mellom drittalternativer med et innrømmet "bedre enn ingenting" fører til 
nøyaktig det samme mens man later som det 
kunne vært verre. 

Fanatikere krever at man oppfyller standardene for hans visjon, å 
opprettholde sin styrke og renhet. Tiggerens massebevegelse som forsøker å appellere 
til alle eller mange forskjellige grupper har ingen visjon i det hele tatt i kraft av at den 
blir tilslørt av interessene til alle andre deltakere. Velgerens massebevegelse som 
velger det minst ugunstige alternativet som er tilgjengelig, er en som går på akkord med 


dens visjon, noe som til syvende og sist betyr at den heller ikke har noen visjon. 


Kompromiss er der sannheten går for å dø. Man argumenterer ikke for at 
2+2=4 med noen som tror at det er 7 og 
så kompromisser med dem at 2+2=5. Dermed fungerer heller ikke allianser, siden de 
er bygget på den samme metoden for å gå på akkord med dine idealer, på dine 


prinsipper, på den visjonen til fordel for kvantitet. 


Mein Kampf, bind II, kapittel 8: Den sterke mannen er mektigst 


Når alene: 


"Fremfor alt vil den nye rasebaserte staten aldri bli skapt 
av den kompromitterende ubesluttsomheten til en rasistisk 
arbeiderkoalisjon, men bare av jernviljen til en enkelt 
bevegelse som har kjempet seg gjennom alle som motsatte 
seg den." 


Derfor søker vi ikke etter kvantitet. De virkelige kampene er opp til de få 
fanatikerne, noen av massene kan heie dem på, men de vil med ro og si "vel, det var et 
bra show så lenge det varte" 
skulle fanatikerne mislykkes. Klart vi gjør våre intensjoner klare og våre 
melding høyt, fordi vi vil at hele verden skal høre oss. Som et resultat vil folk som har 
selv en liten bit av initiativ i dem søke 
oss ut. Vi vandrer ikke i gatene med en utstrakt 
hånd tigger. Vi lar alle få vite at vi er her og venter på 
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de som er interesserte kommer til oss, men vi velger ikke blant hva som er tilgjengelig 
når de kommer — vi krever. Bevis at du er opp til utfordringen, bevis at du er lojal 
mot vår visjon og har hva 

det tar. 


Dette er ikke et inkluderende telt. Dette er en eksklusiv klubb. Tror du 


kommer du inn i dette huset? Du kommer aldri inn i dette huset. 
Du er for jævla gammel, feit, og du... du er for jævla... BLOND! GÅ AV VERANDANEN 
MIN! 


White Power, kapittel 2: Åndelig syfilis: 


"Han overbeviste meg faktisk om at han ville prøve å bli en Storm 


trooper! 


Som et spørsmål om policy, når jeg hører det (som jeg gjør hver 

dag), gjør jeg alt jeg kan for å ta motet fra søkeren. Vi vil ikke ha 

noen dabblers, men dedikerte, fanatiske fightere som vil STIKKE 
gjennom helvete selv. Med denne sprø karakteren gikk jeg enda 

lenger. Jeg gjorde narr av ham. Jeg fortalte ham at han aldri ville klare det, 


at vi ville løpe ham av den første dagen. 
Han tok utfordringen. 
"Nevn det, og jeg skal klare det!" han sa. 


Merkelig nok kunne jeg ane en voldsomt brennende VILJE bak 
ordene. Jeg fortalte ham at han ikke kunne komme opp for å prøve 
livet som nazistisk stormtrooper før han var atten. Han dro og 
sverget å komme tilbake om noen måneder. Han kom tilbake - uten 
beatnik-oppstigningen. Han viste seg å være en blond, ung viking, 


bygget for kamp. 
Vi helte det til ham. 


Det var ingen plass igjen inne for ham å sove. Så han ble tildelt en 
havarert bil på baksiden. Det var fortsatt vinter og kaldt. Men ungen 


flyttet inn i den ødelagte bilen sammen med et par 


19 


Machine Translated by Google 


av tepper. Vi satte ham i arbeid med å rengjøre toalettene og hagen. 


Han jobbet. 


Våren kom, og så en stekende sommer. Han var fortsatt i den ødelagte 
bilen, spist levende av mygg. Jeg prøvde ham på trykkeriet, og så aldri 
en slik bjørn på jobb. Han var helt tørket ut av sprit, av pillene og dopet, 


trente mye og viste alle tegn på å "klare det." 


Vår politikk må alltid være utelukkelse , derfor, la meg si dette 
igjen, hvorfor vi ikke er tiggere eller velgere, vi er KREVENDE. 
Vi må spre ordet vidt og bredt, slik at folk kommer til oss, og når de 
gjør det, må vi sørge for at de klarer oppgaven. Ved å tvinge dem til å 
komme til oss i stedet for å prøve å inkludere alle, sørger vi for at bare 
de virkelig interesserte kommer, og dermed utelukker de å komme 
sammen med lemen. Det som må skje videre er ytterligere luking ut 
av uønskede elementer, de degenererte, feigingene , LARPerne og 
utviklingshemmede. Den sanne fanatikeren av vår kamp vil møte 
motgang før eller siden — han kan møte fengsel, kroppslig skade, hans 
familie som fornekter ham, ekskludering fra systemet (miste jobben 
eller bli oppstartet fra utdanningsstedet) og til slutt døden. Dette er de 
helt reelle mulige konsekvensene av å være en mann med 
overbevisning, og dette er akkurat de tingene som alle uønskede 
elementer er redde for med mindre de er vrangforestillinger. 


Ta metoden ovenfor for å teste søkere, vurder de ulike tradisjonene 
med uklarhet, eller se til den uformelle tilnærmingen til National 
Action, som driver bort hardcore LARPere som tror de er i ferd med å 
bli med i noe som den amerikanske NSM, og tror at de vil få marsjere 
i fancy uniformer og rollespill 
hardt før de dro hjem og gjenopptok lemenlivet. Dette 
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er hvordan du skaper en bevegelse av ekte fanatikere som faktisk vil gå ut og ta 
HANDLING mot fienden. «[Handling] har den effekten at falskerne og parasittene blir 
stående alene og avslørt som midt på et 40 mål stort jorde. Det er elektriserende. Det 


er samlende. Det bygger selvtilliten til å gå videre mot enda større ting» -James 


Mason. 


Vil du se hva som skjer når bevegelsen din består av ukjente variabler som du 
slipper gjennom den åpne døren? Se på hva som skjedde med antifaen i Dover. Når 
politilinjen ble brutt var det bare fanatikerne igjen som var helt i front av mengden — 
resten løp, fordi resten var hobbyfolk og LARPere, som bare hadde kommet ut fordi 
de trodde det kom til å bli en morsom begivenhet der de kan spankulere rundt og føle 
seg viktige, hyggelige og trygge bak politilinjen, og senere dro de alle på puben og 
hadde det gøy. 


Antifaen som ble værende i den virkelige konfrontasjonen opplevde 
dette for seg selv: 


"Dessverre, til tross for at noen på twitter hevdet "seier" 

fordi en håndfull fascister ble blodige av steiner og steiner, 

er faktum at dette ikke var en seier i det hele tatt. Noe av 
grunnen til dette er fordi så mange av antifascistene til 

stede ikke var gatekjempere og ikke var oppe på å engasjere 
fascistene i håna-til-hånd-kamp. Spillet den store gutten 

bak politiet, da fascistene brøt gjennom, snudde mange av 
dem haler og flyktet, og etterlot de få som meg villig til å stå 
tå-til-tå med dem for å komme i undertal og ta juling.» 


Selv om det er morsomt å være vitne til å skje med antifaen, vil de som lurer 
seg selv med forestillinger om inkluderende telt, allianser og massebevegelsesappell 
uunngåelig havne i nøyaktig samme knipe. Hobbyistene, LARPerne, de degenererte 


vil løpe, de vil alltid løpe. Bare fanatikerne blir værende. Dessverre for vår 
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fiender de er helt forankret i forestillinger om inkluderendehet. Det er vi 
imidlertid ikke. 

Hvis du fortsatt trenger mer overbevisende, foreslår jeg at du leser 
den første IronMarch Revolutionary Fascist Manual — Mental 
Liberation, så vel som James Masons SIEGE, eller faen, et hvilket som 
helst ekte hardline fascistisk/NS-materiale — de peker alle på de samme svarene. 

Men prøv å ta bort i det minste så mye: tiggere projiserer stor svakhet, 
velgere projicerer mangel på integritet. Ingen kommer for å hjelpe oss, vi 
er alt som er og det er på tide å ta den utfordringen i stedet for å søke 
styrke i antall. Slutt å være selvbevisst om hvordan du blir sett når fienden 
dikterer hva som ser presentabelt og respektabelt ut, det spillet er rigget 
mot deg. 

De eneste tingene som har universell og dypt forankret presentabilitet og 
respektabilitet er Styrke og Visjon — kjennetegnene til en fanatiker, 
kjennetegnene til en som ikke aksepterer det han ser rundt seg, til en som 
ikke aksepterer noe mindre enn totalt engasjement til en enestående 
visjon, av noen som ikke innordner seg eller inngår kompromisser. Vi er 
kravstillere. Vi krever av oss selv, vi krever av andre, vi krever av livet 
selv. 


Du er enten med oss eller mot oss. 
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KARAKTER VS INTELLEKTUALISME 


I denne artikkelen vil vi presentere hva det er fascismen/NS setter pris 
på over intelligens og hvorfor akkurat det er uforenlig med intellektualisme. 

Den utbredte standard-dikotomien som folk bare går med, er smarte 
vs dumme mennesker, hvor førstnevnte er "bra" eller i det minste "bedre" 
enn sistnevnte. Vektleggingen av denne todelingen tok tak med 
fremveksten av rasjonalismen og opplysningstiden, da det ble sementert 
at de "rasjonelle", "smarte" og "intelligente"menneskene skulle utgjøre 
de sosiale elitene som de "mest" kapable. 

En slik opprinnelse alene burde signalisere til skikkelige fascister at 
det er noe mistenkelig på gang her, og med god grunn. Intellektualisme 
er for alle hensikter fetisjisering av intellekt, hvorpå intelligens blir et mål 
på sosial verdi og dermed sosial status. Det som følger er at hvis man 
ønsker å heve sin sosiale status, må han bevise at han er intelligent, og 
dermed oppnå tittelen høyere sosial status "intellektuell". 


Det dette imidlertid gjør, er å skape et ordspråklig rotterace for å 
bevise ens intellekt selv når man ikke har nevnte intellekt, for blinde 
ambisjoner finner man oftest hos idioter, som Dunning-Kruger-effekten vil 
vitne om. Faktisk jo mindre en mann forstår et gitt emne, jo mer sannsynlig 
er det at han ikke innser alle feilene han gjør, mens noen som faktisk har 
kunnskap om emnet kan vurdere sine egne mangler korrekt (vurder alle 
sangkonkurransene i verden og hvordan mange vrangforestillinger er 
overbevist om at deres drittsekk er fantastisk). De samme effektene 
gjelder for intellektualisme - folk ønsker å bli sett på som "intellektuelle", 
som smarte, men de kan bare være smarte nok til å lese virkelig 


intelligente eller kompliserte tekster, men ikke forstå dem - og 
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der ligger opphavet til de fleste intellektuelle. Dette er et problem som 
Adolf Hitler fremhevet i Mein Kampf, da han snakket om hvordan folk 
flest ikke vet hvordan de skal lese: 


I begge tilfeller bør det som leses ikke bare lagres i minnet som 
en liste over fakta og tall. Fakta, som biter av en mosaikkflis, bør 
komme sammen som et generelt bilde av verden, og bidra til å 
forme dette verdensbildet i leserens hode. Ellers vil det oppstå en 


forvirring av informasjon lært, og den verdiløse blandingen av 


fakta gir den ulykkelige eieren en ufortjent høy oppfatning av. 


" " 


tror han har en viss forståelse av livet og er kunnskapsrik ganske 
enkelt fordi han har en stabel med bøker ved sengen sin. Faktisk 


tar hver ny informasjon ham lenger bort fra den virkelige 


verden, helt til han ofte havner enten på et psykiatrisk sykehus. 


Myndighetene. 
-MK, V1, Ch2 
Disse menneskene, først og fremst drevet av ønsket om å oppnå 

en viss sosial status, satte opp et spektakel av antatt intelligens ved å 
prøve å blende alle med fancy og komplekse ord eller konsepter som 
de plukket opp fra smarte bøker. Noen ganger, ikke engang det — 
ettersom intellektuelle lever av hverandre, vil de gjerne oppgi seg 
hverandres tull. En av favorittmanøvrene til 
intellektuelle er å ta noe enkelt og kle det med unødvendig kompliserte 
fraseringer for nok en gang å gi fra seg utseendet til å være intelligent. 


Det mer ærlige uttrykket for disse menneskene er "smarte idioter" 


slik Julius Evola beskrev dem i kapittel 14 av The Bow and 
Klubb. 
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"Representanter for denne typen "intellektualisme" verdsetter 
den briljante frasen og den effektive bruken av polemikk og 
dialektikk langt mer enn sannheten. De bruker ideer som en 
unnskyldning; det er viktig for dem å skinne, å gi inntrykk av 
en spesielt smart person ... Det er uten tvil en viss grad av 
sannhet å ordene til den som sa at blant alle varianter av idioti 
er den mest motbydelige idiotien til de intellektuelle." 


Kort sagt er intellektualisme fetisjiseringen av intellektet, hvor intelligens blir et 
mål i seg selv. Det skaper et ønske hos mennesker med svak karakter om å drive seg 
selv sosialt ved å gi fra seg illusjonen av å være intelligente (selv om ofte til og med 
noen virkelig intelligente mennesker er av svak karakter). I prosessen med å strebe 
etter den sosiale statusen klarer de faktisk å lure til og med seg selv til å tro at de har 


høyt intellekt. 


Sammen med ideen om egalitarisme, skapte dette forutsetningene for "rat race 
of smarts", der hvem som helst er i stand til å oppnå høyt intellekt, og dermed nyte den 
sosiale posisjonen 
hvorfra å håne ned på de som ikke hadde oppnådd 
samme. Dette er for det første motivert av misunnelse av de som har høy aktelse for 


intellekt over seg selv (uansett om deres aktelse er vel fortjent eller ikke). 


Hele det moderne samfunnet er faktisk bygget på å forevige denne misforståtte 
ambisjonen med motivasjoner for masse høyere/akademisk utdanning. En utdannelse 
som faktisk brukes til å sosialisere og dermed integrere mennesker i Systemet, vår 
dødelige fiende. Likevel gjøres det under dekke av å skape "intelligente" mennesker, 
hvor ens intellekt og rettmessige sosiale status ikke bevises av noe mer enn et stykke 
papir. I USA er dette også kombinert med en større ågerordning med studielån. Man 


må lure på hvor smart en person egentlig er, hvis han 
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er villig til å bli lurt ut av pengene sine i en enkel svindel, for løftet om 
å bli en "intellektuell". 


"I psykologien har masseideen seiret, slik at "genialitet" 
sidestilles med høy intelligens, og sistnevnte med 
"høyskoleutdanning." Igjen - ingen kvalitative forskjeller 
mellom personer. Den kommersielle maksimen er "Du kan 
kjøpe hjerner." 

-IMPERIUM, av Francis Parker Yockey 


Men at man ikke blir lurt av Systemets læringsinstitusjoner, betyr 
ikke at man har unnsluppet dens større innflytelse med å sette verdi i 
intellekt som et mål i seg selv, derav alle de "utkantsintellektuelle", 
de selvlærte og selvlesende wannabes. som bare begjærer de samme 
ambisjonene som lemenene i salene i moderne akademia — de gjør 
det ganske enkelt «utenfra». Dette gir dem faktisk også en følelse av 
intellektuell overlegenhet ettersom de mener seg selv for smarte til å 
falle for Systemets innflytelse, til tross for at de følger de samme 
ambisjonene som alle andre har fått beskjed om å opprettholde. 


Hvis en lemen-intellektuell er vanskelig å komme gjennom, fordi 
han tror seg intelligent i kraft av vitnemålet, så er den ytre intellektuelle 
vanskelig å komme gjennom, fordi han mener seg intelligent i kraft av 
" ikke å ha blitt lurt" av systemet . I begge tilfeller vil de fortelle deg 
hvor mye smartere de er enn deg på grunn av et stykke papir eller på 
grunn av hvordan de "vet"hva som "egentlig skjer". 


De verste lovbryterne av sistnevnte type er menneskene som 
hevder å være på samme side som oss selv, men umiddelbart prøver 
å innta en overlegenhet basert på deres vrangforestilling om personlig 
intellektuell storhet, og ser på resten som deres personlige hær av 
fotsoldater. , som de kan "dirigere" med sin "høye intelligens". 
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Denne "intellektuelle fortroppen" (noen ganger selvbeskrevet som "hjernen"), som 
håner ned på menneskene som faktisk ville få ting gjort ("muskelen"), glemmer at 
etter enhver revolusjon er den første gruppen som blir renset fra samfunnet. faktisk 
de intellektuelle. 

Dessuten kan de fleste sykdommer i moderne tid spores tilbake til ill- 

unnfangede ideer om de intellektuelle lagene. 

Alt dette er imidlertid ikke å si at utdanning er feil, men snarere for å påpeke 
hvordan formålet har blitt fullstendig pervertert og transformert fra å dyrke nyttig 
kunnskap for praktiske formål, til å dyrke en følelse av egenverd, målt etter ens 
egenverd. "intelligens". Heller ikke vi harper på intellektet eller intelligensen i seg selv 
(og dermed, i forlengelsen, på de virkelig intelligente menneskene), snarere motsetter 


vi oss transformasjonen av disse tingene til sosial legitimasjon. 


Til syvende og sist kan man neppe bli overrasket over den fascistiske/NS- 
motstanden mot intellektualisme og alle selverklærte intellektuelle. Førstnevnte 
nødvendiggjør en slags sosial struktur som er uforenlig med våre endelige mål og 
åpner for økningen i samfunnet av mennesker som er uverdige til stillingene de kan 
påta seg. Sistnevnte presenterer en person av lav kvalitet som prøver å utgi seg som 
noen som er verdig din beundring, respekt og til og med lydighet, basert på deres 


eget selvevaluerte "høyere" intellekt. 


Fascisme/NS avviser direkte den oppblåste betydningen av smart/idiot- 
dikotomien og motarbeider intellektualisme med karakter. 
Hvor moderne verdensrasjonalister plasserer intellekt, fascisme og 
Nasjonalsosialismen plasserer Karakter. Dette er fordi man, i motsetning til intelligens, 
ikke kan late som om man dyrker den kunstig eller late som man har en annen type 
karakter enn den de virkelig har. 

Jeg vil på det sterkeste tvinge alle til å lese Ernst Jungers mellomkrigsartikkel 


om karakter for best mulig innsikt i dens natur og 
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viktighet, men vi vil likevel gi noen sitater fra den og andre fascistiske/NS- 
kilder. 


"I motsetning til opplysningstiden tror vi at karakter er den 
høyeste verdien - det er det viktigste tegnet på vår indre 
transformasjon." 


-Ernst Jinger 


Ens karakter er deres sanne indre natur. Fascismen setter den store, 
sterke, faste karakteren over de svake og myke, for det er den karakteren 
som kan opprettholde våre verdier og ære sannheten. Ens intelligens 
kommer i andre rekke, for en person med stor karakter er kanskje ikke den 
smarteste, men han vil stå høyere enn personen med svak karakter, som 
er mer intelligent. Faktisk er sistnevnte den perfekte beskrivelsen av det 
intellektuelle, av det moderne mennesket generelt. 

Personen med svak karakter trenger desperat en viss grad av 
intelligens for å ha ferdighetene til å rasjonalisere hvorfor hans mangel på 
viljestyrke (en egenskap av sterk karakter) ikke spiller noen rolle eller ikke 
bør tas i betraktning. Det er disse menneskene som vil prøve å intellektuelt 
rettferdiggjøre degenerasjon — først og fremst sin egen, og deretter andres, 
for å sikre sin egen anseelse. "Faggotry er ikke et problem" er noe bare en 
fagot eller en smart idiot vil si, og ignorerer at faggotry ofte er konsekvensen 


av en liten og svak karakter, som tilfellet er for all degenerasjon. 


En enkel og ydmyk mann kan være langt mer dydig enn den 
intellektuelle, og dermed setter vi ikke pris på intellektet selv og ville ikke 
fornærme nevnte mann for ikke å være den smarteste. "Smart"og "dum" 
figurerer ikke i vårt verdensbilde som erstatninger for "godt" og "dårlig", og 
de rangerer heller ikke som de altdefinerende menneskelige egenskapene 
- bare karakter kan oppfylle den oppgaven. Dermed anerkjenner vi heller 
ikke de "smarte" jobbene som de overlegne, i stedet anerkjenner vi 
innsatsen til mannen som fullførte oppgaven han var ment for, i henhold til hans karakter: 
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«Hver har sin oppgave i samfunnet, gitt ham i henhold til hans gaver. 
Aldri har alle samme oppgave, men heller hver sin egen. Oppgaven 
hans gir ham en plass i fellesskapet, oppfyller han den helt, vinner han 
de andres aktelse. Han er glad, selv om oppgaven hans ikke er stor i 


det overordnede systemet.» 


"En arbeider på gaten kan stå høyere i gradene enn en statsråd hvis 


han har gjort sin plikt bedre." 
-Tro og handling, av Helmut Stellrecht 


I virkeligheten er intelligens et verktøy, og som ethvert verktøy kan det 
brukes på godt og vondt, og det som bestemmer ens bruk av det verktøyet 
er, igjen, karakter. Den lille mannen vil bruke intellekt for å rettferdiggjøre 
sine mangler og for å sikre sine småinteresser, for å beskytte sitt eget skjul 
og svindle andre. Dermed tjener intellekt til å skape ideer som likhet og 
kommunisme. En stor mann vil bruke intellekt i tjeneste for en høyere 
oppgave som han søker å realisere, i tjeneste for et større prinsipp som 
dikterer en nødvendighet, snarere enn et personlig innfall. Dermed tjener 


intellektet til å skape den organiske staten. 


«Som vår åndelige erfaring viser, over fornuftens ytre logikk, betinget 

av sansene, reiser en indre skjebnelogikk. Og vi oppfatter det ikke av 
hjernen, men av blod som bruker hjernen til sine egne mål eller til tross 
for det. Argumentene om blod er ikke overbevisende, de er obligatoriske. 
Dens mål er ikke logiske konstruksjoner, men er konsekvensen av 
nødvendighet. Hovedorganet er hjertet. Og det som i forhold til hjernen 


vi kaller fornuft, i 


forhold til hjertet vi kaller karakter." 


-Ernst Jiinger 


Det følger dermed at vi heller ikke anerkjenner forestillingen om en 


"Intellectual Elite" som ledere av stat og nasjon, se hvordan 
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kvalifikasjoner for en slik elite vil nok en gang sette menn med svak og liten karakter 
over menn med stor karakter (derav latteren vår når selverklærte intellektuelle anser 
seg for å være "hjernen" til "muskelen vår"). Den eneste eliten som er mulig i fascismen/ 
NS er de naturligfødte lederne, menn med stor karakter, det Francis Parker Yockey 
kalte det "kulturbærende stratumet", den naturlige åndelige minoriteten i enhver gitt 


kultur som representerer dens absolutte 


beste: 


"Raser og nasjoner uttrykker seg på sitt høyeste potensial i 
sterke individer, som legemliggjør de viktigste nasjonale 
kjennetegnene, og får enorm historisk symbolsk betydning." 


Ikke intelligente eller smarte individer, men sterke individer, menn med stor 
karakter, det er den primære forutsetningen, det som følger er deres naturlige talenter 


og evner, inkludert intelligens, som de kan bruke for best effekt: 


«Forestillingen om prominens er knyttet til ideen om det 
kulturbærende stratumet på denne måten: enhver mann som 
er fremtredende på et hvilket som helst felt, og som også har 
indre gaver, visjon, verdsettelse eller kreativitet, hører naturlig 
til dette stratumet. ” 


Derfor har det alltid vært fascismen/NS som tiltrakk seg akkurat denne typen 
mennesker: 
"Bare Autoritet representerer et skritt fremover, og dermed 
finnes de sterkeste, mest vitale, kreative elementene i det 
kulturbærendae sjiktet i tjeneste for Autoritetens 
gjenoppblomstring." 
Som også forklarer hvorfor fascismen/NS hadde tiltrukket seg mennesker fra 
alle samfunnslag, fra alle sosiale felt og klasser — noe som har vært et mysterium for 
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tid. Vårt verdensbilde tiltrakk seg ikke mennesker på grunnlag av interesser 
eller eksisterende sosial status eller vanlige sekundære attributter, for 
eksempel intelligens — det tiltrakk seg nettopp det kulturbærende sjiktet 
som følte det " obligatoriske blodets argument" for å gjøre "det som er 


nødvendig" og hvis representanter er skjult i hele samfunnet: 


«Det kulturbærende sjiktet er ikke anerkjent av sin samtid på noen måte 
som en enhet, og det gjenkjenner seg heller ikke som en. Som et lag er 
det usynlig, som kulturen det bærer. Fordi det er et rent psykisk lag, kan 


det ikke gis noen materiell beskrivelse for å tilfredsstille de intellektuelle.» 


«Det kulturbærende lag, artikulert til skapere og verdsettere, er usynlig 
som sådan. Det tilsvarer ingen økonomisk klasse, ingen sosial klasse, 
ingen adel, ingen aristokrati, ingen okkupasjon. Medlemmene er ikke alle 
offentlige personer på noen måte. Men ved sin eksistens aktualiserer 


dette sjiktet en Høy 
Kultur på denne jorden." 


En annen fascistisk figur som skrev om denne samme kulturbærende 
stratum, som eliten kunne dannes fra, var Corneliu Zelea 


Codreanu, i sin selvbiografi "For My Legionaries": 


«Et folk er ikke i stand til å styre seg selv. Det burde styres av sin elite. 
Nemlig gjennom den kategorien menn født i dens barm som har visse 


evner og spesialiteter.» 


Videre, når han kvalifiserte de nødvendige egenskapene til en elite, 
nevner han ikke en gang intellekt, men lister i stedet opp egenskaper som 


også er egenskaper til karakter: 


Hva skal en elite bygges på? 
a) Sjelens renhet. 
b) Arbeidsevne og kreativitet. 


c) Tapperhet. 
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d) Tøft liv og permanent krigføring mot vanskeligheter som 


nasjonen står overfor, 
e) Fattigdom, nemlig frivillig avståelse fra å samle en formue. 


f) Tro på Gud. 
9) Kjærlighet. 
Til slutt snakker Codreanu om hvordan en ny elite kan bli født bare 


i en direkte konfrontasjon: 


"Og hvis en nasjon ikke har noen reell elite - en første som 
utpeker den andre? Jeg svarer med en enkelt setning som 
inneholder en udiskutabel sannhet: i så fall er den virkelige eliten 
født ut av en krig med den degenererte eliten, den falske. Og 


det, også på prinsippet om utvelgelse.» 


Alle som er kjent med historien til fascistiske/NS-bevegelser kan tydelig se 
hvordan alle disse tingene har blitt bevist i praksis, at det var menn med stor karakter 
og naturlige gaver, som ble brukt i tjeneste for den karakteren og det høyere målet, 
som gjorde opp i rekkene av våre bevegelser, og i deres kamp mot fienden ved 


makten ble det dannet en ny elite, smidd av ild og i forskjellige prøvelser og 


trengsler. Den typen prøvelser og trengsler som ville etterlatt seg svake 
menn med intellekt knuste under føttene og kastet til fortauskanten. 
Da George Lincoln Rockwell satte en ny rekrutt på prøve, var det ikke en test 

av intelligens, men en test av karakter, som det andre kapittelet av White Power vil 
bekrefte: 

"Han overbeviste meg faktisk om at han ville prøve å bli en 

Storm trooper! 

Som et spørsmål om policy, når jeg hører det (som jeg gjør hver 

dag), gjør jeg alt jeg kan for å ta motet fra Søkeren. Vi vil ikke ha 


noen dabblers, men dedikerte, fanatiske fightere som vil STIKKE 


gjennom helvete selv. Med denne gale karakteren gikk jeg jevnt 
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lengre. Jeg gjorde narr av ham. Jeg fortalte ham at han aldri ville klare det, 


at vi ville løpe ham av den første dagen. 
Han tok utfordringen. 
"Nevn det, og jeg skal klare det!" han sa. 


Merkelig nok kunne jeg ane en voldsomt brennende VILJE bak ordene. 
Jeg fortalte ham at han ikke kunne komme opp for å prøve livet som 
nazistisk stormtrooper før han var atten. Han dro og sverget å komme 
tilbake om noen måneder. Han kom tilbake - uten beatnik-oppstigningen. 


Han viste seg å være en blond, ung viking, bygget for kamp. 


Vi helte det til ham. 


Det var ingen plass igjen inne for ham å sove. Så han ble tildelt en 
havarert bil på baksiden. Det var fortsatt vinter og kaldt. Men ungen flyttet 
inn i den ødelagte bilen med et par tepper. Vi satte ham i arbeid med å 


rengjøre toalettene og hagen. 


Han jobbet. 


Våren kom, og så en stekende sommer. Han var fortsatt i den ødelagte 
bilen, spist levende av mygg. Jeg prøvde ham på trykkeriet, og så aldri en 
slik bjørn på jobb. Han ble tørket ut av sprit, av pillene og dopet, trente 


mye og viste alle tegn på å "klare det." 


En svak intellektuell ville aldri underkaste seg slikt 


behandling, for karakteren hans ville ikke være i stand til å ta det, og det ville han 


rasjonalisere at dette var alt enten under ham eller ikke testet hans 


"sanne" verdi for saken, den av hans "høye panne" "intelligens". Den intellektuelle 
vil heller bevise seg selv med et smart skrevet program, men som vi igjen vet fra 


Codreanu: "Dette landet dør av mangel på menn, ikke av mangel på programmer ..." 
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Det vi mangler er menn med stor, sterk karakter, som de 


viljesvake intellektuelle vil se bort fra som "dumme" "muskler" som 
krever deres "veiledning". For vår fiende frykter ikke den intellektuelle, 
noen som driver med rasjonalisering hele livet er et lett bytte for å 
samle seg og forme seg til noe som kan jobbes med eller til og med 
direkte ignoreres, mens en mann med karakter vil stå på prinsippet 
uansett hva og vil ikke akseptere noe mindre enn den fullstendige 


tilfredsstillelsen av det obligatoriske kravet i hans blod: 


"De frykter et impotent geni med svak vilje mindre enn de 
frykter en kraftfull natur med bare beskjedent intellekt." 


-MK, V1, Ch2 


Uansett hvem du ser på i Pantheon of Fascist champions, kan 
du i all ærlighet ikke erklære noen av dem "intellektuelle", snarere ser 
du menn med stor karakter som også hadde stor intellekt, og ikke 
nødvendigvis akademisk smart, men verdslig kunnskap om hvordan 
verden rundt dem fungerer. Dette intellektet var underordnet deres 
mål og deres karakter, og etablerte dem først og fremst som Men of 
Action, snarere enn menn av penn og papir. Selv velutdannede 
mennesker som William Luther Pierce snakket uten påskudd om 
intellektuell overlegenhet, og innholdet i talene deres var alltid 
handlingen, i motsetning til den typen tale man kunne høre under 
forskjellige " tenketank" -treff. 


Disse menneskene snakket rett ut, men de snakket om ting av 
stor størrelse, noe som er umulig for en intellektuell, for hans instinkt 
driver ham til enten å analysere og demontere og plukke bort ting til 
det ikke er noe igjen; eller mot å lage fjell av molehills mens de 
fortsetter å overintellektualisere det mest grunnleggende. Intellekt 
overlatt til seg selv er et verktøy for å rive i selve stoffet i virkeligheten 


eller tilfredsstille ens eget ego, 
34 


Machine Translated by Google 


mens intellektet som er underordnet stor karakter er en kreativ kraft 
som hjelper oss å komme nærmere sannheten. 

Disse typene tror seg selv å være den neste sosiale eliten, hvorpå 
de kan okkupere tette skap med skinnstoler og nippe til vin mens de 
stryker hverandres egoer over meningsløs ydling belagt med 
komplekse ordlyder. Vel la dem drømme. Realiteten i saken er 
imidlertid at historien skal gjenta seg igjen, ettersom disse intellektuelle 
vil finne seg selv tråkket under støvlene til "ave panne" "kjeltinger" 
(den favoriserte fornærmelsen mot fascister i fortiden, alle sammen, 
fra Hitler og Mussolini til Sir Oswald Mosley og Rockwell, til Codreanu, 
Italo Balbo, Joseph Tommasi og etc.) — nettopp de de trodde ville 
gjøre sitt bud. 

Og fra rekkene til disse "kjeltingene" vil den nye eliten komme 
frem. 
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VOLD 


Innenfor den brede kretsen av hvit nasjonalisme er temaet vold et omstridt tema på 
grunn av utbredelsen av systeminformanter og de urealistiske forventningene om at vi 
kan vinne ved å holde oss helt 

innenfor våre egne risikofrie komfortsoner. Tanken om at vold er 

iboende et stort nei, nei, går glipp av et avgjørende poeng: bare det å ha semitisk 


ukorrekte synspunkter er iboende basert på trusselen om vold. 


Det jødiske systemet vil ikke frivillig gi fra oss makten hvis vi på en eller annen 
måte "vinner" ved å spille etter sine egne regler. Systemet har bevist gang på gang at 
reglene er laget for å holde andre spillere ute av spillet, og vil bryte sine egne regler når 
det kan for å eliminere rivaler det ikke kan kontrollere. Enkelt sagt, loven er ikke en 
magisk kraft av upartiskhet og objektiv dømmekraft som majestetisk slår ned og 
belønner folk for å fargelegge seg innenfor linjene mens de straffer skurkene. Det er et 
uttrykk for institusjonalisert makt, også basert på trusselen om vold. Loven vil bryte sine 
egne regler når den kan, og motsier seg selv ved hver tur for å fremme sin egen mål 


om å beskytte det multinasjonale jødiske konglomeratet den betjener. 


Hvis du tror du er trygg fordi du følger reglene, tar du feil. Hvis du tror en semitisk 
ukorrekt politisk sak vil få lov til å ta makten fordi den perfekt fulgte loven som på en 
magisk måte binder jødene og deres tjenere, er du tilbakestående. Og hvis du er en av 
de paranoide bevegelsesutbrenthetene som leter etter informanter under sengen din, 
slik at du fortsatt kan føle deg relevant til tross for at du bidrar med dritt, er aldershjemmet 


ditt over kl. 


Stormfront. Wow, jeg kan høre utbrenthetene allerede! Jeg har maaah 
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forstørrelsesglass! Jeg har funnet en annen ledetråd! Er det Matlock der 
borte? Grammas øyne kan ikke se for godt! 

Vi forfekter selvfølgelig ikke ulovlige eller kriminelle handlinger, og 
ingen uttalelser skal heller oppfattes som oppfordringer, trusler eller 
konspirasjoner for å begå ulovlige handlinger. Den operative setningen 
her er tross alt "troverdig trussel”, som ikke nødvendigvis innebærer 
oppfordring til voldelige eller ulovlige handlinger, og den fordømmer dem 
heller ikke dersom de nødvendige omstendighetene skulle oppstå. 
Videre, alle som tar til orde for en spesifikk handling mot et spesifikt sted 
eller en bestemt person, eller som tilbyr å skaffe ulovlige gjenstander, er 
sannsynligvis til ingen nytte og noen som bør unngås. Saken til den 
føderale operative Hal Turner, med hans gjentatte oppfordringer til 
spesifikt drap på spesifikke individer, fungerer som et åpenbart eksempel 
på typen individer som skal unngås. Hensikten med dette stykket vil 
være å analysere rollen vold spiller både som politisk propaganda for å radikaliser 
målgruppe og som avskrekkende mot ulovlig statlig aggresjon. 


VOLD SOM PROPAGANDA 


Breivik-skytingen var nok det mest beryktede eksempelet på 
nasjonalistisk vold i nyere tid, og skapte endeløse debatter om hans 
motiver, ideologi og så videre. Ingenting av det spiller noen rolle, bortsett 
fra det faktum at falsk flagg-leiren er tilbakestående som trenger å være det 
drevet fra våre rekker. Jeg bryr meg ikke om hvorfor han gjorde det eller 
hva hans tro var på den tiden — noe som er et spørsmål om debatt. Og 
nei, jeg bryr meg ikke om de skitne youtube-videoene dine. Det faktum 
at han blåste vekk neste generasjon anti-hvite parlamentsmedlemmer, 
samfunnsorganisatorer og agitatorer på gateplan er grunn nok til å feire. 
Og i motsetning til de jødiske medienes løgner som mange hvite 
nasjonalister svelget i håp om å få deres godkjennelse forgjeves, var 
dette ikke barn, de var etablerte aktivister, flertallet i 20-årene. 


37 


Machine Translated by Google 


Dette var egentlig bare kjempebra. Breivik viste hvor mye skade en mann kan 
gjøre, hvor mye kraft en mann kan ha for å sette scenen for hele verden, selv om 
det er for en dag, og banet vei for å inspirere til fremtidige angrep. Skytingen var 
tilfeldigvis en av de mest effektive terrorbekjempelsesoperasjonene som ble utført i 
Europa, og radikaliserte flere nasjonalister, tvang antiimmigrasjonstalepunkter inn i 
den politiske mainstream hvor de tidligere ble undertrykt av statlig handling frem til 
og inkludert fengsling, og rammet fienden. /mål som å være internt, som å være 
selve systemet, mens de slår frykt inn i fiendens hjerter og viser dem at deres 


handlinger faktisk har konsekvenser. 


På slutten av dagen blør de akkurat det samme. 

Støtten til masseinnvandring sank tilsvarende. Og som vanlig, ble alt right 
MUH PR -foggene bevist feil, igjen, til tross for at himmelen faller hysterisk over 
hvordan BREIVIKS KOMMER TIL BLI SLUTEN PÅ OSS MAAAN. I stedet skjedde 
det stikk motsatte, nå brenner nasjonalister flyktningsentre og hindrer 

deres 
konstruksjon med organiserte masseopptøyer — som ytterligere beviser at vold 
fungerer, og rettferdig kniving av folkevalgte i hele Europa, med Jo Cox og Henriette 
Riker som to av mange som kommer. Vellykkede voldshandlinger radikaliserer og 
oppmuntrer folk til å utføre fremtidige angrep, samtidig som de sender fienden 
beskjeden "fuck with us, you die", som effektivt undergraver moralen deres og gjør 


dem mer nølende til å ta overhånd. 


handlinger, samtidig som det undergraver publikums tro på systemet for å både 
beskytte dem og straffe dem. 

En lignende dynamikk skjedde med Tommy Mairs heroiske handling mot Jo 
Cox. Og som vanlig har den nasjonalistiske reaksjonen med jamrende unnskyldninger 


og påstått sympati for Jo Cox' død vært patetisk og ekkel, i tillegg til å være helt feil. 
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Alt dette unnskyldende tullpratet utstråler bare svakhet og underkastelse, 
driver effektivt bort potensielle supportere når det setter oss i forsvaret og 
gir ammunisjon til fienden for å moralsk skamme oss når vi prøver å 
rettferdiggjøre oss selv for dem og søke deres tillatelse, legitimere deres 
autoritet. 

Uansett hva, beklager vi absolutt ingenting. Vi svarer ikke til dem, 
de svarer til oss, vi beholder innflytelse og fungerer som vårt eget 
tyngdepunkt under alle omstendigheter. De søker vår totale utslettelse og 
vil ikke stoppe noe for å oppnå det, de må møtes på bakken de har satset. 
Den fitten var en del av et større system som jobbet for målet om hvitt 
folkemord, og jobbet for den globale organisasjonen Oxfam som sysselsetter 
folk som Guido Van Hecken, som var involvert i anti-hvite bombeangrep 


som drepte flere uskyldige mennesker i Sør-Afrika. 


Den drittse griseludderen fortjente hvert skudd, hver kniv som ble stupt 
inn i hennes nå uttørkede ubrukelige lik. Hennes død er en grunn til å feire. 
Som et resultat av hennes politikk, hvem vet hvor mange mennesker hun 
er fattig, hvor mange barn som ble voldtatt som et resultat av flyktningvennlig 
aktivisme og atmosfæren hun bidro til å forhindre etterforskning av den 
arabbegåtte organiserte massevoldtekten i Rotherham. Hennes død 
var en positiv prestasjon for vår sak. For å toppe det, vedtok Brexit- 
avstemningen folkeavstemningen (selv om den godt kan bli slått ned av 
statlig handling) og beviste poenget — vold skader ikke vår sak. Jo Coxs 
eneste minneverdige prestasjon er å bli spist av ormene mens hennes 
andre parlamentsmedlemmer bruker henne som støtte for sine egne egoer 
og karrierer. Alle de namby pamby-sutringene som logrer med fingrene om 
hvordan vold skader saken vår er bevist feil, igjen. Vil de lære? 
Sannsynligvis ikke. 

Vellykkede voldshandlinger mot et politisk mål radikaliserer en 


segment av støttespillere og bane vei for fremtidig handling. Mer 
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moderate tilhengere bare trekker det fra seg, upåvirket. Folk vil se den andre 
veien eller rasjonalisere "umoralsk" oppførsel begått for saker de tror på. Og hvis 
du tror noen av disse var falske flagg, er du en jævla idiot. Psykisk syke 
konspirasjonsknusere, du er absolutt kreft og trenger å slå på HAARPsicorden 


din et annet sted, vi bryr oss ikke om dine dumme teorier om ingenting. 


Det riktige svaret, det eneste svaret vår leir bør ha på en fiendes død, er å 


feire og hamre på hvorfor den dritten fortjente å dø. 


Selv i tilfellet med Dylann Roof, som forutsigbart, fomlet de fleste hvite 
nasjonalister ballen videre, igjen. 

Takskytingen sendte en melding til negerne om at folk er lei av dritten sin og 
vil begynne å slå dem tilbake. Niggermobben raser i Charleston, Roof skyter 
aktivistene deres og de slutter å chimpe i det området. Niggere er i utgangspunktet 
store dumme dyr (men sannsynligvis mer dødelige). De reagerer bare på smerte 
og frykt. Ja, visst, det er elementet der ute som tar til orde for å alliere seg med 
svarte nasjonalister mot jøden, og teoretisk sett kan noen som Tom Metzger ha 
et poeng. Men for de fleste niggere, forsett, bare prøv å forklare den ladede 
oksenigren hvordan han vil ha det bedre blant sitt eget folk uten å få gratis dritt fra 


deg, som om den dumme jævla greia til og med kan forstå hva du er 


si eller bryr seg. 

«waah du mener gå tilbake til Afrika, jeg kan ikke gi Jay-z på muh phon dere 
WHUUR MUH FRIES AT BIOTCH WHURR STARR WHURR STARR” 

Niggere deltar aktivt i en rasekrig mot hvite aktivert av staten og 
finansiert av jødiske oligarker. Eventuelle forhandlinger på dette tidspunktet er 
urealistiske før de blir slått ned noen knagger og/eller kastet under bussen av 


deres jødiske 
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mestere. Selv da er det et langskudd. En rasekrig kan teoretisk sett ikke være den 
beste handlingen på grunn av jødekloke nasjonalister 

forskjellige raser blir lokket til å drepe hverandre, men til syvende og sist er det 
retningen vi er på vei og må tas i betraktning. Når den dritten først bryter ut, stopper 


den ikke. Hvis det kommer til det, drep dem alle. 


Målet Roof valgte var rett i blinken — han røykte en statlig senator og BLM- 
arrangør sammen med flere andre involverte, traff deres økonomiske støttenettverk 
og sendte dem en direkte melding, sammen med å demonstrere at myndighetene i 
JewSA er like sårbare som vanlige mennesker. Hvis han bare skjøt noen ubetydelige 
og lett utskiftbare gangbangers, ville det ikke ha hatt på langt nær samme effekt. Å 
kaste bort menneskene som gir finansiering, organisering og en respektabel fasade 


til dumme dyr er mye mer fornuftig. 


Så for å toppe det, tvang Roof konservative, som lurer sine 
valgkretser ved å plystre rasefølelser for egen valggevinst uten noen intensjon om 
å implementere relaterte mål, for å komme ut og fordømme det konfødererte 
flagget på den mest hardhendte og overlegne måten, vise sine sanne farger på 
ingen umiskjennelige vilkår, effektivt presse tusenvis av hvite sørlendinger utenfor 
JewOP-plantasjen og radikalisere dem mot systemet. I mellomtiden, gjennom 
dekning i massemedier, implanterte Roof effektivt memene «du voldtar våre 
kvinner» og «rasekrig» i bevisstheten til millioner av hvite mennesker over hele 
verden, sammenstilt med eksisterende bilder av vilde sjmpansvermer som brenner 
byblokker og slår dritten ut. av hvite mennesker i navnet til frie Air Jaaaawdans, 
deres undermenneskelige dumhet synkoperer hver stavelse i setningene de knapt 
kan danne for kameraene. Alt mens en betydelig del av WN-er fullstendig savnet 


alt dette engasjert i deres vanlige sutring og fordømmelser av 


41 


Machine Translated by Google 


vold, tar fullstendig jødenes medielokk og sutrer om hvordan dette skader saken vår 
fordi noen døde negerkirkekvinner 
få oss til å se dårlig ut. 

Jøss, din underdanige sutring er det som får oss til å se dårlig ut. Jeg er sikker 
på at det er nok av hyggelige gamle negerkirkedamer i Sør-Afrika som hjelper til med å 
finansiere den pågående slaktingen av hvite der borte også. 

Alle de stakkars svarte kirkedamene som kike-mediene gråt om, var involvert i det 
BLM-tullpratet enten direkte eller underforstått, og i det minste økonomisk, og satte et 
renset ansikt på typisk negeroppførsel. Derfor, rettferdig spill. Hvor mange 
voldtektsmenn og mordere har disse (nå døde) kirkedamene kjempet for å beskytte med 
hele "aww sheeit he wuz a gud boy he dindu nuffin" -spillet? Hvor mange forbrytelser 
har de indirekte tilrettelagt via økonomisk støtte til Black Lives Matter? Gjorde disse 
hyggelige gamle svarte kirkedamene noe for å gi positiv veiledning til niggere og tøyle 
deres destruktive aspekter, eller spilte de en kirke med en etablert historie med radikal 
aktivisme, slik at den kan bankrolle BLM slik at de kan brenne ned en kjerring, forsterke 
og gi begrunnelse for alle de absolutt verste aspektene ved neggers oppførsel? Hvis de 
spiller skyldfølelse ved assosiasjonsspill med oss, hvorfor skulle vi ikke gjøre det samme 
mot dem og få dem til å eie bakken de satser? Gikk noen av disse negrene aktivt ut av 
deres måte å be oss om unnskyldning for de konstante forbrytelsene de begår mot vår 


rase? Faen nei. De er dyr. 


Helvete, da preacha-mannen selv organiserte aktivt denne typen dritt. Så knulle 
dem. Jeg er glad de er døde. Det eneste som betyr noe når de håndterer dem er 
innflytelse, de eneste tingene negere forstår er smerte og frykt, all medfølelse vi viser 
dem er bare svakhet de vil utnytte og bruke for å presse mer gratis dritt fra oss. Ideen 


om at vi må beholde en viss moralsk høyde når vi handler 
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med en fiende som er for dum til å i det hele tatt vite hva det er, er den så 
tilbakestående i ansiktet at jeg stiller spørsmål ved motivene til alle som forfekter 
den tilnærmingen. 

Så vi har sørlige konservative politikere som viser sine sanne farger — aktivt 
fremmedgjøring og radikalisering av sine valgkretser, Roof som demonstrerer 
sårbarheten til systemtjenestemenn overfor den bredere og stadig mer sinte 
befolkningen, formidling av viktige 
memes gjennom massemediene, alt mens du sender niggere flere varme 
blyporsjoner av 90 fuck yourself. Hva er det ikke å like? Ingen grunn til å gråte 
over sølt niggere. Lær hvordan du feirer en seier for en gangs skyld og skriv i PILES 


OF DEAD NIGGERS for president i stedet for å sutre om det. 


Nå er det av og til feiljobber, som tilfellet med Glenn Miller, som handlet med 
edel hensikt å fjerne jødiske parasitter som forsøkte å folkemord på vår rase, men 
som på tragisk vis bommet. 
drepte tre hvite i stedet. 

...09 du gjetter det, mange hvite nasjonalister knullet denne 
også. 

Uansett hva annet kan eller ikke kan sies om at Miller er en føderal informant 
er ved siden av punktet på dette tidspunktet, handlingen er allerede i spill for å bli 
brukt mot oss, det eneste vi kan kontrollere er hvordan vi reagerer på det. Hvis 
fiender noen gang tar ham opp og prøver å bruke ham til å få skyldfølelse til å Snu 
oss, omdirigerer vi oss bare tilbake til jøden og klandrer dem tilsvarende — hva kan 
jøder gjøre som ville få en mann til å prøve å drepe dem? Hvis jødene ikke prøvde 
å utrydde vår rase, ville ikke Miller ha hatt en grunn til handling, og ofrene hans ville 
ikke ha blitt fanget i kryssilden. Bunnlinjen beholder vi innflytelse. Håndskrevne 
fordømmelser og forsøk på å distansere Miller vil bare få våre fiender til å trekke 


ytterligere assosiasjoner og 
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Bruk ham som ammunisjon for å skamme vår sak, og holde oss i en defensiv 
posisjon der vi prøver å rettferdiggjøre oss selv for dem. 
Behold innflytelsen. Alltid. Uansett hva. Alltid 


angrep. Forsvar aldri. Aldri forklar, aldri be om unnskyldning. 


VOLD SOM AVSKREKKENDE 


Antifa er villige til å brannbombe bygninger, knivstikke folk mens politiet står 
passivt og la dem, og som vist i Hellas, opptre 

bakholdsangrep for å fremme deres sak. I mellomtiden har de floppyhårede vin- 
og osteguttene til hensikt å være våre selverklærte 

ledere — som den der Nathan Damigo, kaste sine egne støttespillere under 
bussen, forsøke å rense dem og sette i gang svertekampanjer, alt i et forgjeves, 
egoistisk forsøk på å blidgjøre spalteforfatterne i Vanity Fair som hater dem 
uansett. Nathans koordinerte svertekampanje og utrensking av en NPI-vakt som 
ikke er navngitt på grunn av å ha forlatt bevegelsen, som heroisk slo skiten ut 

av en antifa som var i ferd med å alvorlig skade en annen NPI-deltaker uforberedt 


på en kamp, er for talende for det feige. mentaliteten til for mange WN. 


Stakkars Nathan var sannsynligvis også misunnelig på at han ble slått opp 
mens han var sjef for noe selvviktig pretensiøs tull som ingen bryr seg om, på 
jakt etter en måte å opprettholde legitimitet når han ikke er det. 
opptatt med å delta på et "Twinks for Trump"-arrangement som hadde det 
eksplisitte og eneste formålet å rekruttere fager. 

Stakkars Nathan. Måtte 6 millioner drosjesjåfører med håndkle ranet i hans 
navn. 

Verdens Nathans og Spencers tror også på utvilsomt å følge loven som 
om den er på vår side på en eller annen måte. Loven er ikke upartisk. Loven er 
bare brukt til å holde andre spillere ute av spillet — igjen, de bryter sine egne 
regler hele tiden når de kan slippe unna med det. De kommer ikke bare til å gi 


fra seg frivillig 
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makt fordi vi fulgte reglene og vant rettferdig. Det er et rigget spill. 
Enhver bevegelse som ikke kan utnytte en troverdig trussel om vold 
mot loven for å få den til å spille etter sine egne regler, vil bare bli 
infiltrert, rammet inn og/eller fanget i en hel litani av tullete anklager, 
med aktivister kastet i slengen akkurat som hvis de ble lokket til å 
gjøre noe ulovlig. "WAAAAAH HOLD DET LOVLIG UNDER ALLE 
OMSTENDIGHETER" er suicidal dumhet og sikrer at folket vårt ikke 
er i stand til å forsvare seg mot en fiende som ikke spiller etter sine 
egne regler. 

Det er klart at alle som løper rundt og skryter av åpenbart ulovlig 
dritt eller prøver å presse noen til å begå en spesifikk handling, har 
ingen nytte. Spesielt hvis det er noen som prøver å presse deg eller 
noen andre til å begå en spesifikk handling på et bestemt sted og 
tidspunkt mot en bestemt person eller bygning. Dette er ikke å si at det 
er den eneste måten FBI opererer på; men for hvert uberettiget 
selvviktige rop av "AGENT PROVOCATEUR, "vil jeg rope 
DEVOCATEUR. Til slutt oppnår begge nøyaktig det samme. Matt 
Hale sitter i fengsel på grunn av å bli rammet av en informant. Edgar 
Steele døde i fengselet etter å ha blitt rammet av en informant. Michael 
Weaver ble dømt av en jury på grunn av sin politiske overbevisning 
for å ha forsvart seg mot negerbiljegere. Chester Doles ble dømt for 
bullshit våpenanklager for våpen som hans kone eide lovlig. Alle fire fulgte lov: 

Enhver politisk bevegelse som ikke er i stand til å utnytte en 
troverdig trussel om vold mot staten ved å ha fotfeste i politiet og 
militæret, vil bli stengt i sekundet den blir for vellykket. Og i den 
hendelsen vil enhver bevegelse som ikke er villig til å trekke de 
ansvarlige partene fra hjemmene deres og slakte dem på gatene som 
en avskrekkende virkning for ytterligere nedbryting ikke ha noen måte å forsvare 

Og konservative, som er fitter, er lammet av anstendighet. 

Og de omfatter et bredt flertall av alt høyre/WN. De vil 
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moraliserer høylytt og fordømmer nedgangen av semitisk-korrekt sivilisert debatt til 
kriminell vold, og gratulerer seg selv for å holde på den unnvikende dampen som er 
den moralske høyden når de fortsetter å miste alt de hevder å bry seg om på grunn 


av sin disposisjonelle manglende evne til å bryte formen sin. . De gjør en dyd ut av 


sin egen taperdom. 

Folk danner voldelige gjenger for å ødelegge dritten din? Vel, kanskje du burde 
knulle dem enda verre i stedet for inert 
sutrer om det. 

Spencer blir slått i ansiktet av antifa er en annen morsom illustrasjon av denne 
dynamikken i spill. Se, dette er grunnen til at vi trenger skinnhodene som så mange 
alt-skrekk-fjoller snakker dritt om av frykt for at skinnhodene vil få de tøffe 
alligatorskjortene deres til å se dårlig ut for kameraene. Å stole på at politiet gjør 
jobben deres er dumt. Politiet beskytter antifa og bruker dem som nyttige idioter for 
å hjelpe ulovlig undertrykke dissidentebevegelser. Politiet er sint på deg for at du får 
dem til å jobbe mer. De kommer ikke til å beskytte deg. Hvis en politisk bevegelse 
ikke kan forsvare seg selv uten å stole på fiendens system, er det ikke en 


seriøs bevegelse, og ikke en seriøs utfordrer til makten. 


Hvis vi hadde koordinert skinheadene i private sikkerhetsteam, ville dette ikke 
skjedd. Hvis vi hadde de mange underutnyttede militærveteranene i denne scenen 
som ga hånd-til-hånd kamptrening og diverse andre selvforsvarskurs på regelmessig 
deltatte workshops — i stedet for at alle skulle blåse en grand i løpet av helgen for å 
lytte til det samme buzzword-buffeten tale alle har hørt en million ganger allerede og 


fortsatt ikke bryr seg om, dette ville ikke skje. 


Nei, Dickie, å få deg et spark gjør ikke folk sympatiske for saken vår. De ler 
enten av deg eller synes synd på deg. Ingen følger den forsvarsløse nerden med 


KIKKET 


46 


Machine Translated by Google 


ME- tegn på ryggen hans. Folk vurderer ikke ideer rasjonelt, de internaliserer 
memer basert på maktdynamikk. TradWorker forstår dette og slo beundringsverdig 
ut i Sacramento, og vant en gatekamp mot rundt 200 verdiløse antifa-junkies og den 


sannsynlige FBI-agenten Yvette Felarca. 


Det Dickie ikke forstår er at det å få ræva til deg om og om igjen ser en million 
ganger verre ut enn å ha folk som ikke anmelder chai-teer på å hyle rundt. Helvete, 
hvis vi vil spille optikkspillet, vil jeg påstå at det trendy Yelp 401k clutch-elementet 
ser en million ganger verre ut enn skinnhodene. Deres dumme "Implicit Themes of 


Whiteness in Finding Nemo" synes stykker får meg til å slå dem i ansiktet. 


Antifa er ikke redde for alle dere cheerleading-autistiske fagott som legger ut 
dumme froske-memer, de blir dristigere for hver dag som går og later bare som om 
de er redde med det formål å smøre dere ut som de voldelige kjeltringene dere 
nekter å være. Gi dem det de ber om — hvis de faktisk var redde for at de ikke ville 
knulle med deg. 

"Waaah venstresiden r voldelige kjeltringer waaah dobbeltmoral waaaah de vil 
ikke debattere meee waaah de vil ikke lytte til min dyrebare logikk" roper den 
konservative alt-skrekk-skelingen. 

Den konservative tror han vinner fordi han gjør et poeng ingen bryr seg om. 
Venstremannen vet at han har vunnet fordi han har evnen til å påkalle underliggende 
impulser og arketyper og oversette dem til virkelige handlinger av blodfylte 


proporsjoner samtidig som han forstår konseptet med innflytelse og forbli på angrepet. 


Venstresiden forstår menneskets psykologi. Høyre er bare noen 


autistisk nerd blir dekket av spyttekuler som prøver å vise Pokémonene sine 
kort til ingen som bryr seg. 
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Gut the right som bare kommer i veien og forvirrer folk, holder 
dem tilbake mens de gir trygge utgivelser for oppdemmet frustrasjon. 
Alt-lite? Sliter seg selv i stykker akkurat som jeg sa for et år siden. 
Gayvin McKikens stolte Fags? Kokker ut og river seg selv i stykker 
akkurat som jeg sa det ville gjøre for et år siden. Alt skrekk? Flyndret 
i møte med motstand og rive seg i stykker akkurat som jeg sa det 
ville gjøre for et år siden. Alle disse har vist seg å være falske 
utfordrere, akkurat som jeg sa de ville. 

Kast dem alle i søpla 

Ignorer de verdiløse nyhetssøkerne knyttet til de trendene som 
protesterer mot den handlingen. De vil bare snusket trendhoppe til den 
neste drittse hipstertrenden. De er ingenting. Spytt på dem i fullstendig 
forakt for å prøve å holde bevegelsen tilbake i deres personlige 
komfortsone med autistisk leketid mens de indignert skriker over renhet 
som truer det. Le av dem og skam dem for å være feige. Le av dem 
for å vansmakte under deg. Le av dem uten annen grunn enn du kan. 


Gjør den falske opposisjonen judeoright — både i neocohen- 
og alt kike-varianter, så begynner den forbudte kampen til døden med 
kike-systemet støttet til venstre på ingen umiskjennelige vilkår. Hvis 
du ikke er villig til å drepe disse menneskene, så engasjer deg i 
juridiske politiske organisasjoner. Hvis du er involvert i en, så har du 
absolutt ingen sak å bli involvert i ulovlige aktiviteter. Hvis du ikke er 
villig til å gjøre det, er du villig til å dø ut. Hvis du skulle gjøre noe 
ulovlig, ville du ikke vært dum nok til å si noe eller legge igjen noen 
som helst indikasjon, for hvis du faktisk var seriøs, ville du innse at å 
fullføre handlingen ville gi en million ganger mer ære og tilfredshet enn 
skryter til dine dumme internett- "venner". Hvis du ikke kan kjøpe 
militære våpen, er avveiningen sannsynligvis ikke verdt det. Hvis du 
kan, du 
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ville ikke annonsere det faktum. Mordere snakker ikke, de handler. Ingen 
trenger å vite noe annet enn deg. 

Og dette er den delen hvor en konservativ alt-skrekk kommer til syne 
om det er gode mennesker i FBI vi kan stole på for å redde dagen. Nei, FBI 
er ikke på din side, retard. Jobben deres er å få så mange mennesker 
arrestert for den dummeste dritten, slik at de kan få mer midler til avdelingene 
deres som oversetter til lønnsøkninger i navnet til å redde valpene og barna 
fra narkotika og terrorisme. Det er en måte for kriminelle å tjene penger på, 
ikke noe mer. Du er en potensiell inntektskilde for dem, de bryr seg ikke om 
deg, de vil ha det 
deres jævla Porsche. 

Politiet er heller ikke på din side. Ulik tentakel, samme semittiske 
blekksprut. De beskytter antifa i alle unntatt de mest ekstreme tilfellene — og 
de er kun for å opprettholde troverdigheten i øynene til publikum som mister 
tillit og tillit til dem, ikke fordi de er motstridende krefter. De kommer ikke til å 
gjøre jobben din for deg. Trump kommer ikke til å gjøre det heller, i beste fall 
vil han kjøpe oss et par år ekstra. I verste fall vil han stille vår side til å stole 
på at han og politiet skal gjøre alt arbeidet for oss, noe de aldri vil gjøre. 
Trumps trekk for å fjerne WN-grupper fra terrorklassifiseringer vil faktisk ikke 
ta mye varme fra oss, det er fortsatt en million andre grunner og vinkler som 


vi kan og vil bli spionert på og angrepet av systemet fra. 


Når det er sagt, er veterinærer som er blitt nasjonalsosialister en stor og 
svært underutnyttet ressurs som bør ta en mer fremtredende rolle på scenen, 
spesielt hvis de fortsatt har forbindelser og innflytelsessfærer i militæret. Vi 
trenger flere militærtyper som ledere, færre intellektuelle. Det intellektuelle 
er en sykdom som tilslører formål og mening. Politiet er uoppløselig 
avskum , og jeg vil aldri stole på dem på noen måte. Enhver politimands 


drøm er å bli en dritt nok person til å komme seg til FBI. FBI er til for å lage 
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penger på deg ved å produsere ikke-eksisterende forbrytelser ut av løse luften og 
få anklagene til å holde seg slik at de kan få mer avdelingspenger og 
lønnsøkninger. Alle som tror de drittbitene kan være det 

behandlet i enhver kapasitet er sannsynligvis på deres lønnsliste. 

For å utfordre systemets voldsmonopol for å sikre at vi kan operere uten å 
bli fengslet og drept av dem, må vi samordne og få politiet på vår side samtidig 
som vi sikrer at de forblir i sine stillinger og jobber i sin egen kontekst for å hjelpe 
oss mens forblir helt atskilt fra gruppene våre. Enhver korrespondanse som 
prøver å snu dem, eller korrespondanse i det hele tatt, er en virkelig dårlig idé. 
Det har blitt prøvd og får folk til å ramme og arrestert slik at grisen kan få 
lønnsøkning og forfremmelse. Det setter også et dårlig atferdseksempel for andre 
å følge. Alle som snakker med politiet av en eller annen grunn er enten dumme 


eller dårlige som informanter, selv om de ikke gjør noe ulovlig. 


Måten å gjøre dette på er å stille med politiske kandidater gjennom et 
fortropp som løfter om å gi politiforbund immunitet til å operere og frita dem fra 
ethvert budsjett og kutt i fordeler. 
Tatt i betraktning at fagforeningene deres er på hugget fra både judeovenstre på 
grunn av påstått rasisme og fra judeoright på grunn av å implementere 
finanspolitisk konservatisme og sette en ytterligere presedens for fagforeningsbrudd, 
kan dette fungere. Ingen liker å miste lønnsslippen og pensjonsordningen. Denne 
tilnærmingen har fordelen av å lete etter sympatisk støtte og mobilisere den 
deretter i politiet uten å kreve at dissidente grupper kompromitterer seg selv ved 
å ha noen kommunikasjon med politiet. Politiet er korrupte drittstykker som ikke 


kan stoles på, men vi må få dem på vår side på en eller annen måte. 


Når det gjelder militæret, er jeg ikke overbevist om at det er mulig for oss å 


gjennomføre en infiltrasjon og overtakelse av militæret i Golden Dawn:-stil. 
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Den er nok for stor til at det fungerer. Alle som slutter seg til med den 
hensikt å infiltrere ville bare gå seg vill i maskinen og setter unødvendig 
livet sitt i fare for å tjene fienden, og rasjonaliserer det som å gjennomføre 
et infiltrasjonsopplegg de sannsynligvis aldri kommer til å gjennomføre. 
Når det er sagt, har jeg ikke militær bakgrunn, så jeg kan selvsagt ikke si 
noe sikkert. 

Vi trenger imidlertid en måte å nå ut til og rekruttere folk allerede 
inne på. Jeg tror det vil være mer effektivt for veteraner som allerede er i 
nettverk å begynne å rekruttere innenfra. Tallene våre er for små med for 
mange mulige store kriger i horisonten og for mye grunnarbeid som må 
gjøres andre steder for å risikere livene våre med å bli med i militæret for 
en eller annen infiltrasjonsordning med en minimal sjanse for suksess. Mens jeg 
likte Steven Barrys artikkel han gjorde for National Alliance om å få 
skinhead-grupper inn i militæret for infanteritrening, og selve ideen var 
flott, jeg er ikke overbevist om at den fungerte som annonsert. 

Til syvende og sist må vi trekke fra militærets rekker uten å legge til 
til det. 

Igjen, enhver politisk bevegelse uten tilstedeværelse i politiet og 
militæret for å utnytte systemet vil bli tatt ut av dem hvis den blir for 
vellykket, uansett om den følger reglene deres. 

Det er vårt ansvar å øke presset. Vi må fortsette å øke momentumet 
og presse dritten videre i stedet for å nøye oss med godt nok. Når 
dissidenter begynner å slå fysiske slag mot fienden mens de leverer 
tjenester der de kollapsende systemene sviktet sine bestanddeler gjennom 
helt separate, lovlige politiske organisasjoner — også ved å bruke dem til 
offentlige demoer, private sikkerhetsfunksjoner, og så videre, det er da vi 
begynner å vinne for alvor. 

Kampen er ikke avsluttet før vi har faktisk makt og hver jøde og 
forræder som tjener dem blir utryddet i et voldsomt raseri av blodsutgytelse 
og hevn. Hvis du bare sitter å klager og 
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er ikke aktivt involvert i noen grupper, faen deg, feiging. Jeg er sikker 
på at spesiell lille du har en veldig viktig unnskyldning. 
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GUD ER DØD — LENGE leve GUD! 


"Gud er død. Gud forblir død. Og vi har drept ham.» — 


slik erklærte Nietzsche for verden i sin "Science of Joy", en uttalelse som senere 
skal populariseres via "Så talte Zarathustra". Likevel misforstår de fleste budskapet 
Nietzsche formidlet, og dermed bruker ateister og nihilister den erklæringen som et 


budskap om triumf, mens det i virkeligheten var en uttalelse om fortvilelse. 


Før vi fortsetter med denne artikkelen, vil vi gjerne at leseren gjør det 
forstå hva vi skal snakke om når vi refererer til Gud i denne artikkelen. I de tidligere 
artiklene publisert på NOOSE har vi av og til snakket om den ultimate sannheten og 
den kosmiske orden — 
den sentrale kjernen i det fascistiske verdensbildet. De samme tingene kan forstås 
og uttrykkes på en rekke måter, avhengig av det konseptuelle og symbolske språket/ 
fortellingen som brukes, og derfor har de også blitt referert til for eksempel som det 
Absolutte, eller, mer vanlig, som Gud. Det alle disse ordene har til felles i kjernen, 
uavhengig av fortellingen som brukes bak dem (det være seg en abstrakt åndelig 
kraft, en rekke hedenske guder eller den kristne Gud), er en forståelse av en åndelig 
kraft som gjennomsyrer og regjerer suverent alt i alt. Det styrer hele livet og gir det 
struktur og orden, fra universets fysiske lover til den menneskelige tilstandens 
intrikate natur. Ultimate Truth / Cosmic Order / The Absolute / Gud(er) er uttrykk 
for den åndelige kraften på forskjellige måter, som ikke er emnet for denne artikkelen. 
Derfor tar vi sikte på å forenkle fortellingen som presenteres i denne artikkelen ved 
å referere til dem alle bare som Gud, ikke nødvendigvis spesifikt den kristne eller 


noen annen Gud, men likevel ikke ekskludere dem heller. 
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Den dypere karakteren av disse fortellingene og deres 
sammenheng er noe som vil bli utforsket i dybden i en serie artikler 
som vil bli publisert av IronMarch på et senere tidspunkt. Denne 
artikkelen vil imidlertid fokusere på spørsmålet om at menneskeheten 
mister forbindelsen med den åndelige kraften, konsekvensene av det, 
og hva det har med den fascistiske kampen å gjøre. La oss derfor 
fortsette med selve artikkelen. 

"Gud er død" er et faktum, det faktum er hvordan menneskeheten 
har mistet sin tilknytning til den åndelige verden (for hvis vi ikke lenger 
kan oppfatte Gud, kan han like gjerne være død for oss), noe som til 
slutt gjør oss strandet i den avsakraliserte, materielle verden uten et 
veiledende lys som vi kunne orientere oss mot — uten noen objektiv, 
absolutt lov forordnet fra en høyere kilde. Nietzsche feiret faktisk ikke 
denne tingenes tilstand, men ble forferdet over den og søkte derfor en 
løsning — Nietzsche var ikke en nihilist, men tvert imot en anti-nihilist, 
som søkte en løsning på nihilisme som et problem 
som menneskeheten møtte i fravær av Gud. 

Så mye som han kan ha hatt sine betenkeligheter med 
kristendommen, ga den likevel et slikt ledelys for menneskene, uten 
hvilket vi bare er rorløse skip tapt i en storm. Hvor ellers kunne 
mennesket henvende seg, i en slik tilstand, annet enn seg selv og sin 
egen styrke? Når mennesker mister forbindelsen med Gud, kan de 
ikke gjøre noe annet enn å stole på seg selv — dermed blir den 
menneskesentriske oppfatningen av verden født, som er nøyaktig hva 
Nietzsche hadde bidratt til, ved å fremme Will to Power og 
Ubermensch, fine tillegg til hva Oswald Spengler definerte 
som faustisk kultur, alle ting assosiert med titanenes natur. 

På mange måter kommer Nietzsche til menneskeheten som et 
jordisk motstykke til de Den norrøne guden Heimdallr, som 
blåser i Gjallarhornet for å betegne begynnelsen på Ragnarök og 
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av en (f.eks. Fenrir, vert av Chtonic/Elemental ankomst krefter 
Jörmungandr, Jötunn - gigantene, etc) som ville føre krig mot gudene. Mens 
Heimdallr advarer gudene om starten på Ragnarök, kommer Nietzsche til 
menneskeheten med et budskap om at gudenes skumring allerede har kommet 
— vi lever den. Menneskets verden har blitt senket ned i "vannet". Imidlertid er det 
på nøyaktig samme tid Nietzsche som fremmer komme av Elemental Giants 


(Titans) via sitt konsept om Ubermensch — mennesket som en lov på seg selv. 


«Bronsealderen er også preget av frigjøringen av prinsippet 
som er riktig for krigernes kaste, nemlig stolthet, vold, krig. 
Den tilsvarende myten er Titanic eller Luciferian-opprøret, 
eller Promethean-forsøket på å stjele den olympiske ilden. 
Tiden til «kjemper» eller ulven, eller «elementvesenene;" er 
en tilsvarende figurasjon som finnes i forskjellige tradisjoner 
og I deres fragmenter som er bevart i legender og eposer fra 
forskjellige folk.» 


-Julius Evola, gralens mysterium 


"Twilight of the Goals" og "God is Dead" er ett og det samme 
forestilling. De er forskjellige fortellinger for den samme hendelsen der 
menneskeheten mistet sin forbindelse med den åndelige verden, og innledet 
materialisme, nihilisme, rasjonalisme, ateisme og andre konsepter som ligger i 
hjertet av moderne degenerasjon og forfall, assosiert med Faustian, Titanic, 
Promethean og Luciferian temaer, samlet i en enkel formel: Mennesket må bli 
sin egen Gud og ta kontroll over Guds skaperverk. En slik mann er en 
Ubermensch — en Titan. 

Det sanne budskapet til den norrøne myten, sammen med mange andre 
lignende tradisjonelle fortellinger, advarer menneskeheten om dens uunngåelige 
undergang i uvitenhet om den høyere livsorden slik den er forordnet av Gud. 


Denne uvitenheten ville tvinge mennesket til å finne en ny absolutt lov 
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orientere seg mot, og han ville uunngåelig plassere det i seg selv. 
Mennesket blir slutten på seg selv, dermed er hans egne ønsker av største betydning, 
hans eget sinn og ego er de ultimate dommerne av 


sin egen oppførsel. 


La oss kartlegge tidslinjen for Guds død: 


* Menneskeheten mister Gud av syne og står uten en veiledning 
lys. 

* Menneskeheten begynner å se innover og dyrker mennesket- 
sentrisk verdensbilde. Dette stadiet er best legemliggjort av 
Opplysningstiden . Dette er det 
luciferiske/prometheanske aspektet, hvor mennesket begynner å sette 
verdi i seg selv over alt annet, inkludert Gud. Disse prosessene er 
ensbetydende med Lucifers opprør mot den kristne Gud og at 
Prometheus stjeler gudenes ild fra Olympus-fjellet, og bringer den ned 
til mennesket. 

* Når denne selvopptattheten er dyrket, rettes den utover 
mot naturen/Guds skapelse når mennesket forsøker å underlegge seg alt. 
Dette stadiet er best legemliggjort av industrialiseringstiden . 
Dette er det faustianske aspektet, der mennesket bruker sin egen fornuft, 
viljestyrke, vitenskap og teknologi for å manipulere verden 
rundt seg. Her er vi vitne til fødselen av titaner, den nietzscheanske 


Ubermensch, drevet av hans vilje til makt. 


På dette stadiet blir mennesket i hovedsak det "perfekte dyr", " kongen av 
jordiske dyr" så å si. Likevel kan ikke denne tilstanden vare av to hovedgrunner. Først 
av alt, når mennesket plasserer verdi og ultimat autoritet i seg selv, kan det forhandle 
med seg selv og dermed gå på akkord med hva som helst. Mennesket kan ikke 
forhandle med en høyere orden, men det kan alltid forhandle med seg selv, noe vi 


kan være vitne til i dag når mennesker rasjonaliserer sine mangler og 
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degenerasjon. For det andre blir mennesket en slave av sine egne mekaniske 
skapninger ved hjelp av hvilke det utøvde sin dominans mot naturen, noe som bidrar 
til å degenerere menneskeheten ytterligere. Mennesket blir lat, selvtilfreds, medgjørlig, 
og hans vilje til makt visner bort, og etterlater noe enda mindre enn dyr, noe 
undermenneskelig. Dette er 

epoken vi befinner oss i nå. Titanenes fall. 

Men akkurat som menneskeheten ble advart om dens undergang, så ble den 
også forutsagt om dens gjenopprettelse ved å bli kjent med den høyere livsorden igjen. 
Alle tradisjonelle narrativer snakker om hvordan det i den siste og mørkeste tidsalder 
etter Guds død ville komme helter som ville fordrive mørket og gjenopprette Guds lov 


på jorden. 


«Den siste tidsalder er jernalderen, eller, i henhold til det 
tilsvarende hinduistiske begrepet, mørketiden (Kali Yuga). 
Denne tidsalderen inkluderer hver dekonsekrerte sivilisasjon, 
hver sivilisasjon som bare vet og lovpriser det som er 
menneskelig og jordisk. Mot disse formene for dekadanse 
dukket det opp ideen om en mulig gjenopprettingssyklus, 
som Hesiod kalte heltenes heroiske syklus eller tidsalder. 
Her må vi bruke begrepet heroisk i en spesiell, teknisk 
betydning forskjellig fra den vanlige betydningen. I følge 
Hesiod ble "generasjonen av helter" skapt av Zevs, det vil si 
etter det olympiske prinsippet, med mulighet for å gjenopprette 
den opprinnelige tilstanden og dermed gi liv til en ny "gyllen" 
Syklus. 


-Julius Evola, gralens mysterium 


Gjennom forsoningen av Titan- og Hero-arketypene, som er kuttet av samme 
tøy, ville den titaniske Will to Power bli 
rettet mot gjenopprettelsen av den kosmiske orden og dermed den 


ville bli omgjort til en vilje til sannhet. 
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«Herakles tjener olympisk udødelighet etter å ha alliert seg 
med Zevs, som er det olympiske prinsippet, mot «kjempene»; 
ifølge en av mytene i denne syklusen, er det gjennom 
Herakles at det "titaniske" elementet (symbolisert av 
Prometheus) blir frigjort og forsonet med det olympiske 
elementet. 


fil 


Den titaniske typen — eller, på en annen måte, krigertypen — 
er tross alt hovedsaken av hvilke helter er laget.» 


-Julius Evola, gralens mysterium 


Det er overvinnelsen av den nietzscheanske Ubermensch, som 


gir Nietzsches arv en positiv klang. 


"Når man frigjør Nietzsches doktrine fra dens naturalistiske 
aspekter, ser man at "overmennesket" og "viljen til makt" 
ikke er reelle bortsett fra som overbiologiske, og, bør vi si, 
overnaturlige kvaliteter. Da kan denne doktrinen, for mange, 
være en vei som det store havet kan nås på — verden av 
soluniversaliteten til store nordisk-ariske tradisjoner — fra 
hvis topp betydningen av all elendigheten, irrelevansen og 
ubetydeligheten i denne verden av. fanger og galninger kan 


endelig bli grepet." 
-Julius Evola, hedensk imperialisme 


Det er utseendet til det Savitri Devi kalte Men Against Time, de 
som kjemper for den evige i endringens verden, og regner Adolf Hitler 


som én i sitt antall. 


"Frelserne i ordets verdslige betydning - de som sikter seg 
inn for å perfeksjonere ikke bare menns sjeler, men menns 
kollektive liv og regjering, og internasjonale relasjoner - er 
det vi kaller menn "mot tiden." Og de er nødvendigvis 
voldelige, men ikke alltid fysisk. De 
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kan være, - faktisk burde de være, - personlig fri fra tidens 
trelldom, hvis de skal handle med maksimal framsyn og 
effektivitet. Men de må ta hensyn til handlingsbetingelsene 
"innenfor tiden" for å leve "i" tiden, også på en måte." 


-Savitri Devi, Lyn og Solen 


Det er komme til Wildes Heer — den ville jakten, helter 
ofrer seg i kamp for å hjelpe Odin i Ragnarök 


«Først av alt, som kjent, er Valhalla sentrum for himmelsk 
udødelighet, hovedsakelig reservert for helter falt på 
slagmarken. Herren på dette stedet, Odin-Wotan, blir 
presentert for oss i Ynglingasaga som å ha vist heltene veien 
som fører til gudenes sted, hvor udødelig liv blomstrer. I 
følge denne tradisjonen er intet offer eller kult mer verdsatt 
av den øverste gud, og ingen produserer rikere frukter enn 
det offeret man ofrer når man faller i kamp på slagmarken. I 
tillegg til dette, bak den forvirrede populære representasjonen 
av Wildes Heer er denne betydningen skjult: gjennom 
krigerne, som, som faller, ofrer et offer til Odin, økes kraften 
som denne guden trenger for den ultimate kampen mot 
Ragna-rökkr, det vil si "mørkingen av det guddommelige”, 
som har truet verden siden antikken. Dette illustrerer tydelig 
det ariske motivet til den metafysiske kampen.» 


-Julius Evola, krigens metafysikk 


Det er sannelig ankomsten av fascister og nasjonalsosialister 
— de siste heltene i syklusen, de siste titanene som forvandlet sin vilje 
til makt til en vilje til sannhet. Vi praktiserer det som beskrives i 
buddhismen som negasjon av negasjon: i vår motstand mot kreftene 
som fornektet Guds lov, bekrefter vi den nok en gang, og gjenoppretter 
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Kosmisk orden i menneskelige anliggender. Det er veien til gjenoppretting 
på en sivilisatorisk og rasemessig skala, snarere enn veien til individuell 
frelse, men sistnevnte vil følge etter med førstnevnte. 

Slik er den sanne essensen av den fascistiske kampen — å fornekte 
kreftene til forfall, involusjon og degenerasjon og i den fornektelsen 
gjenopprette alle de positive aspektene ved den menneskelige tilstanden. 
Det er intet mindre enn en hellig krig, et åndelig og fysisk korstog mot 
kreftene til materialisme, sekularisme, ateisme, rasjonalisme, humanisme, 
egalitarisme, hedonisme, relativisme, utilitarisme, 
nihilisme, dvs. ruinens krefter som kun søker «intethet, 
intet uten ende”. 

Til Nietzsches desperate rop om "Gud er død!" vi vil gi vårt brølende 
og triumferende kamprop: «Gud er død — LEVE GUD!» 
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